Vinczene Géczy Gabriella: )
BULANYI GYORGY EGYHAZRENDJE

1. Lyukas a tetd, dzik a haz — bontsuk le?

A torténelemben két olyan szervezetet ismeriink, amely nem véltozik: az egyik az
Egyhaz, a masik a hadsereg.” — irja a kozigazgatasi szakvizsgara felkészitd tankonyv. Ugy
tlinik azonban, hogy méra lejart szavatossagu lett ez a mondat. Lyukas a tetd, azik a haz. Az
Egyhaz Europaban paphiannyal kizd. Lassan tudatosul, hogy nincs mar elég hivé sem, és
bontjék a templomokat. Hianyzik az ,.eltartoképesség” (Gardonyi Maté, 2005).

Csehorszagban a lakossag 26%-a vallja magat katolikusnak, Magyarorszagon 2011-
ben 39%, a korabbi (2001) 54% helyett.

2. Egyhazi doktrindk

Sem azok a vészharangok, melyeket az ezzel foglalkoz6 aggoddk kongatnak, sem a
gyenged 6hajté mondatok, amelyek teoldgusok tollabdl sziiletnek, nem képeznek egyhaz-
rendet megujité erét. Példaul Nyiri Tamas azt irja 1992-ben: ,,...az egyhaznak fel kellene
hagyni azzal a modellel, hogy a nép pusztan objektuma a lelkipasztorkodasnak — azaz az
egyhaz n6jon bele a népbe” (Igen c. folyairat).

Mar a 70-es években felmeriilt a kérdés, mi van az evangélium (zenetével: Meg-
kopott? Elavult? Nem sz6litja meg a modern és posztmodern kor emberét?

Korabbi, nehéz idokben az ebbéli vagyak és kérdések megfogalmazasakor hatéko-
nyabb intézkedésekre is sor kerllt mar. Gondoljunk csak arra, ahogy 1930-ban a Vatikan a
Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom utani egyhazi helyzetre reagalt. Késébb, 1945-ben
Réma a szovjet érdekszférahoz csatolt terlletekre egy horvat jezsuitat kuldott Kolakovics
pater szemelyében, aki vildgossa tette, hogy a foldalatti egyhazé a lehetséges jovo. Az altala
Iétrehivott négy csoportbal kettét az akkor fiatal Bulanyi Gyorgy piaristara bizott.

A Kolakovics pater altal elinditott egyhazi alternativ miikédési mod az id6k soran sok
valtozason ment at. A valtozasok formai, tartalmi, illetve egyhazrendet érintéek voltak.

A foldalatti egyhaz koncepcidjanak megfeleléen a templombdl lakasokba helyezodott
at a hitoktatas. A nyilvanos miikodés helyett megjelent a konspiracid, s az bizonyos elemeiben
a rendszervaltasig meg is maradt. A népegyhazi szemléletet felvaltotta a kiscsoport, a
templomi személytelenséget a szemelyesség és a kapcsolati hald. A csoport vezetdje €s
megfellebbezhetetlen tekintélye a pap volt.

3. Kozosseg szuletése

A kiscsoportok a kezdetekt6l magukon viselték annak a szemeélynek hitét és a vértanu-
sagig tarto elkotelezettségét, élete végeig toretlen, Isten akaratat keresd mivoltat, adottsagait,
képességeit, aki ezen csoportoknak — 5 évvel ezel6tt bekovetkezett halalaig — elméleti és
gyakorlati motorja volt. A Bokor baziskdzosség Alapitoja szemelyiseg-, foglalkozas- és
hivatasvonasait viseli magan.

,,Oltsétek magatokra Jézus Krisztust” (Rom 13,14) — irja Szent Pal, és azdta is sokan
sokszor idezték, idézik ezt a mondatat. A Bulanyi Gyorgy, Gyurka bacsi hatokorébe kerultek
szamara egykettore kideriilt, hogy bizony, az itt nem lesz elég.



Nem lesz elég, mert Jézus a szivinkben, és nem rajtunk Kkivil, ruhaként kivan elhelyezkedni.
Ennél tobbre kell igent mondani. Nem azért, mert egy tekintélyes, hiteles, Jézusért bortént
vallalo piaristanak ez a heppje, ezt ,,varja el”. Fel kellett ismerni, hogy Isten szeretete az, ami
telhetetlen, Isten nem éri be kevesebbel.

Gyurka bécsi nemet mondott arra, hogy templomi padban tilésrél ,,fot6jben” (értsd:
fotelben) Glésre valtson valaki, mondvan, hogy kozdsségbe jar. A kiskbzosséghez tartozas nem
tekintend6 a szabadid6é-kultdra részének (,,Ha raérek, és nincs jobb programom, bekukkan-
tok™); nem is az egyvallasiak tarsasagi életének szintere, és semmiképpen sem kovetkez-
mények nélkuli értelmiségi beszelgetés intellektualisan izgalmas témakrol. Az ember jol tette,
ha a ,.kedves hivek” jellemz6 habitusatol legkésébb a talalkozonak helyet ad6 lakas kiiszobén
megszabadult, mert kiilonben nehéz 6rék vartak ra. Az ,.én itt csak a hallgatosag vagyok”
viselkedést erds kihivasok érték. Bologatd Janosokbol Gondolkodd, VitatkozO és Kreativ
Janosok nevelddtek ki azokbol, akik ugy dontottek, hogy Kibirjak a nyomast.

A munka a masodik hullamban, a hatvanas évek végeén csoportdinamikailag is
atalakult. Ez azt jelenti, hogy a kézdsség vezetdje nem megfellebbezhetetlen tekintély, nem 6
mondja meg ,hivatalbol” vagy ,,szerepkoréb6l adodoan” a ,.tutit”. Tekintélye van, de hivatal
nélkll funkciondl, és kikozositést nem ismer. A taldlkozok elnoki teenddit névsor vagy
szlletési rend szerint talalkozorol talalkozora a k6z6sség mas és mas tagja latja el. Az aktualis
elnok irasos elmélkedéssel készil, ezzel kezd6dik a talalkozd, amelyet aztdn hangosan
elmondott korima kovet. Mindig van hazi feladat, olvasnivalo, és ebbdl fel kell késziilni.
Tizenkét ember egy asztal koril nem kevés, nem sok. Mindenkinek, ha ré keril a sor, el kell
mondania a gondolatait, tapasztalatait. Az elInék mindenkire figyel, senki nem kerdl hattérbe.

A csoportdinamikai valtozason tul tartalmi valtozasok is megfigyelheték. Hitoktatas
helyett az evangélium mondanivaldjanak elemzése, megértése kerult a fokuszba. Ennek
nyoman tanitvanyokbol tanitova, maguk koré kozdsséget gytijtové valtak azok, akiket meg-
érintett Jézus inspirald lzenete.

Provokald, motivald kihivas lehantani az egyszerii, kristalytisztasig Uzenetrdl
mindazt az értelmezést, ami rarakddva elhomalyositja, avultnak, értéktelennek, esetleg nevet-
ségesnek lattatja. A harmas eszmény: adas, er6szakmentesség, szolgalat, azaz a Hegyi beszéd
életté valtasa csak folyamatos k6zosségi tamogatas mellett, vitaban, parbeszédben érlelodve,
konfrontalddva és egymas véleményétdl épiilve lehetséges.

Gyurka bacsi egyértelmiivé tette: a kdzosseg a profétai szerepre készit fel, a profétai
szerepnek elsddlegessége van minden massal szemben. Meggy6zO6dése volt, hogy az
egyhaznak is elsésorban ezt a szerepkort kell betbltenie, Jézus erre adott felhatalmazast, és ez
az a tertlet, amelynek elszabotélasa az egyhaz elhalasahoz vezet.

4. Isten orszaga rajtatok fordul!

A hatalmassagokat, legyenek azok vilagiak vagy egyhaziak, figyelmeztetni szlikséges,
ha intézkedéseik, tevékenységuk Isten akarataval ellentétes kdvetkezményekkel jar, ha Isten
Orszaganak valosulasat itt a foldon barmely torténelmi korban, rendszerben és helyzetben
gatolja. Példaul a Bokor tiltakozott az iskolai honvédelmi oktatads bevezetése ellen, ezzel
szemben javasolta az iskolakban az er6szakmentes kommunikacié elméletének es gyakorla-
tdnak oktatasat; tiltakozott a honvédelmi térvény elfogadasa ellen, mert az 0j térvénybdl
kikerult a polgari szolgélat lehetdsége; nyilatkozatot adott ki a halalbiintetéssel és a menekult-
kérdéssel kapcsolatban. A keresztények profétai szerepét fogalmazhatjuk input-vezérelt
miikodésnek. Ez az, ami esetenként valamilyen formaban ildozést valt ki a hatalom részérdl.



A téarsadalmi berendezkedés altal létrehozott problémahalmaz eltakaritdsdban valo
részvételt a keresztények altalaban karitativ tevékenységnek hivjak dsszefoglaléan. Nevezziik
ezt output-vezérelt miikédésnek. Ez a munka altaldban elnyeri a megfelelé megbecsiilést a
hatalom részér6l, mind allami, mind pedig egyhazi vonatkozasban.

Hogyan lehet a sziikséglethez képest csekély er6forrasokat ugy eljuttatni a sziikseget
szenved6hoz, hogy egyuttal gatolni segitsiik a nyomorusag ujratermel6dését? A jézusi gondo-
latmenet alapjan és a Bokor gyakorlata szerint mindkét szempontnak egyidejiileg érvényt
szerezni ,,input-output projektek” tamogatasaval lehetséges a leghatékonyabban. A Bokor
tagjai — dontéen nagycsaladosok — 1977 ota jelents Osszeggel segitik a Credic Prakash
jezsuita altal vezetett indiai iskolarendszert, és mintegy tiz év 6ta Finta Lajos magyar pap
Peruban végzett hasonlé munkajat. Az Indiaban és Peruban létesilt iskolakban a gyerekeket
az oktatas mellett arra is felkészitik, hogy megszerzett ismereteik alapjan enyhiteni tudjak
falujuk gondjait, népiik elesettségét és kiszolgaltatottsagat, illetve megelézzék mindezt.
Emellett a Bokor Epitd Tabor révén a Bokor Kozosség tobbek kozott kiveszi a részét itthon és
a magyarsag lakta teriileteken keletkezé problémak enyhitésébdl is, akar természeti, akar
tarsadalmi vagy egyéni katasztrofak idézték el6 azokat. Ide tartozik szdmos egyéb mellett a
Katolikus Iszakosmentd Szolgalat megalapitasa és mikodtetése is.

5.,,Uj egyhazrendet kell épiteni, a régivel szembe nem kertilve”

A megfigyelés alatt tartott papok mellett és helyett civilek, laikusok, nék, nétlen és
hézas férfiak mutattak fel jézusi kozdsségbe hivo, kozosségéltetd képességet €s hitelességet.
A kozosségvezetOket ismerve az evtizedek alatt bebizonyosodott, hogy a hivatasvalsag csak
mitosz: a hagyomanyos papi életformat, az engedelmeskedési mechanizmust nem vallaljak
elegen.

A hetvenes években létrejott Bokor-k6zosségekben szerzett tapasztalatokat, illetve egy
gondolatkisérletet ir le Bulanyi atya az Egyhazrend c. dolgozataban. Ha Jézus egyhaza ellene
megy hatalmi torekvéseknek, legyenek azok népi demokratikusnak mondott, demokratikus,
vagy egyéb ,.kraciak”, ,,archidk” és,,izmusok”, akkor a hatalmasok ezt ritkan nézik joindulattal.

Bulanyi Gyorgyre — orszégos lelkigyakorlatok szervezése és megtartasa miatt — 1952-
ben ,,a népi demokracia megdontésére iranyulo szervezkedés biintette” miatt kotél altali halalt
kért az Ugyész. 9 évi bortdon utdn 1960-ban szabadult. Mikdzben katolikus papok és hivek
szazai voltak hitukért, egyhazukert bortonben, a magyar egyhaz vezet6i (1950-ben és 1957-
ben) kiegyeztek az allammal. A hierarchia az egyhéazért vallalt vértanisagot es szenvedést
elutasitva mintegy relativizalta a bortonben ilok aldozatat. A Vatikdn — korabbi, foldalatti
egyhazzal kapcsolatos doktrinajat atértekelve, azt feladva — 1964-ben megegyezett a Kadar-
rezsimmel, majd Kadar Janos kdvetelésére 1974. februar 5-én lemondatta esztergomi primasi
székérdl Mindszenty Jozsefet. A helyére kinevezett Lékai Laszlo vezette plspoki kar itéli el
Bulanyi Gyorgyot — az Allami Egyhaziigyi Hivatal igényére — 1982 marciuséban, Egyhazrend
cimi, csak gépiratban létez6 irasa alapjan. Termeszetesen nem az irasha foglalt mondatok
voltak nagyon veszélyesek, hanem az, hogy a Bokorhoz tartoz6 Merza Jozsef 1979-ben az
ellenségszeretet jézusi parancsara hivatkozva megtagadta a katonaskodast, majd ezt kovetden
tovabbi 25 kdzdsségbeli fiatalembert itéltek el foghaz- és bortdnblintetésre ugyanezen okbol.

A papi miikodéstol valo eltiltas, a Bokor-papokkal szembeni intézkedések nemcsak
Gyurka bécsit, hanem masokat is érintettek. Egyértelmiivé valt, hogy — a régivel szembe nem
kertilve — Uj egyhazrend épitésére van szikség a bazison. Gyurka bacsi megtalalta a modjat,
hogy ennek megfeleléen kozosségvezetoket pappa szenteljenek: ,.foldalatti” puspok szentelt
fel néhany olyan kozosségvezetot, aki vallalta, hogy kozdssegeinek ilyen modon is szolgaloja
legyen.


http://hu.wikipedia.org/wiki/1974
http://hu.wikipedia.org/wiki/Febru%C3%A1r_5.

6. Jezus tanitvanya az, aki kzosséget tud létrehozni

Eppen ezért Gyurka bacsi egyhazrendjének sarkalatos pontja, hogy a plispok azokra az
alkalmas személyekre tegye a kezét, azokat szentelje pappéa, akik elkotelezettek (,,Iétazonos-
sagban vannak Jezussal”), akik tudnak és akarnak kozosséget létrehozni (,,magatartas-
azonossagban vannak Jézussal™), és véllaljak az ezzel jar6 kovetkezményeket is (a ,,s0rs-
azonossagot™).

A két modell: a baziskdzossegi, illetve a jelenlegi egyhazi kilon-kulén nem életképes
(Nagypénteki levél/Egyhazrend, 267), ezert a feladat az, hogy épiteni kell az (j egyhazrendet,
a regivel szembe nem kertilve (Nagypenteki levél/Egyhazrend, 272).

Gyurka bacsi Lelkipasztori marketing c. irasanak végkovetkeztetése: a jelenlegi
egyhazi miikodési mod nem a Jézus altal meghatarozott célnak van alarendelve, igy éppen a
lelkipasztori munka lényege vész el, mert nem valt ki vonzast vagy ellentmondast, s6t el sem
éri a célkozonséget (VO: ,,Az Egyhaznak bele kell nénie a népbe”). Idéelemzéssel kimutatta,
hogy a pap idejének jelentds része nem a hivatasaul valasztott lelkipasztori munkara megy el,
ami eldbb-utobb a helyi egyhaz stagnalashoz, sot visszaeséséhez vezet.

Gyurka bacsi két dolgozata, a Lelkipasztori marketing és az Egyhazrend megteremti az
dsszhangot a papi szerep és a Jézustol rank bizott feladat kozoétt; figyelembe veszi a
hagyomanyok altal 6rokolt strukturat, valamint a minden megkeresztelt egyetemes feleldssé-
gét; a megszolitdsra vard keresék megszolittatnak, az egyediil kiizd6k tarsakra lelnek, a
szazannyi igérete beteljesedik. Ebben a modellben valds tevékenységek, valds képességek,
valds testvéri egyiittmiikddés hoz 1étre valos eredményeket szeretetben, megbecsiilésben és
szolgalatban. Megjelenik benne a ,,raforditas—eredmény-szemlélet” is, ami egyhazi kézegben
szokatlan szempont, mégis korszeri és lényeges. Az id6felhasznalas és pénzfelhasznéalas
kontrollja nélkiil személyi fejlédés, jézusi tartalmakhoz vald felzarkozas nem képzelhet6 el
sem a papnak, sem a laikus szamara.

Bulanyi Gyorgy egyhazrendje a szeretet rendje, az dszintén keres6 vallastalan éppugy
meghivast kap a k6z0sségbe, mint a katolikus hivé.
Barmilyen tarsadalmi berendezkedés — legyen az diktatlra vagy kapitalizmus, globalizmus,
modern vagy posztmodern, fogyasztdi vagy informacidés — alkalmas arra, hogy ,.kovasz-
tarsadalomként™ a keresztények mar itt e foldon megvalositsak Isten Orszagat.

7. Gordiuszi csomdk nem ismerése és el nem ismerése

Végezetil érdemes réviden felhivni a figyelmet arra, hogy Bulanyi Gyoérgy egyhaz-
rendje milyen elegansan vagja at azokat a ,,gordiuszi csomokat”, amelyeket az elmult évez-
redek készitettek szdmunkra, és amelyek nehezitik a teoldgiai diskurzust, kinossa teszik az
egyhazi gyakorlatot, és akadalyozzak a kozosseglétrenozo hivatasok szerephez, egyhazi rend-
hez és feladathoz juttatasat. Csak néhany ezek kozll: paphiany, hivéhiany, colibatus — és az
utobbihoz részben kapcsolddod szexualis problémak, a megndsiilt papok kérdése, a nem
megnosiilt csalados papok kérdése, ezen papok feleségszerli és nem feleségszerti élettarsainak
és gyermekeinek, valamint sziikebb-tagabb kornyezetiiknek problémai, a nék pappa szente-
Iése, a hivatashiany mitosza altal okozott frusztracio.

8. Van-e esély a megujulasra?

A fiatalok valaha azért mentek Kismarosra, majd Nagymarosra, hogy meghallgassak
egy fiatal keresztény csaladapa, Jend, és sdgora, Gyuri gondolatait sajat hitiikrél, életiikrol,
problémaikrol, megoldasai kisérletekr6l. A kismarosi, majd nagymarosi templomban lehetd-
séget kaptak erre. A civilek altal odavonzott fiatalok sokasaga felkeltette a kornyékbeli papsag
figyelmét, és mire eltelt tiz év, az évente két alkalommal megjelené ifjisag remek szent-
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beszédeket hallhatott az orszagbol odasereglett papsagtol, Jend pedig betdlthette a kordbban a
zenét szolgaltatd orgonista szerepét: intettek neki, mikor kdvetkezik ének. 1982-ben a biboros
ar is vellik misézett mint jo kisk6zosségekkel — a bulényistak voltak a ,,rosszak”. Nem lehet és
nem is kell ezt itt arnyaltabban megfogalmazni.

A torténetnek két jellemzé pontja van: a papi dominancia visszaszerzése a laikus
civilek felett, majd a biboros bevonasa ebbe a folyamatba, hogy teljessé valjon a hagyoma-
nyos, sziikos egyhazi keretrendszer, amelynek tagitasat Jené Kismaroson megkezdte. Mellék-
termék: Lékai biboros latvanyos elhatarolédasa Bulanyi Gyorgytél, ami a koncelebralastol
valo eltiltasban 6ltott testet.

A két modell érintkezési pontjainal kétségteleniil felismerhetd nehézségek jelentkez-
nek. Ahogyan a laikusoknak a kiskdzdsségben mind a mai napig fel kell hagyniuk azzal a
magatartassal, amelyet a ,.kedves hivek” kifejezés jellemez, ebben a modellben a papoknak
hasonloan fel kell hagyniuk az ,¢én a f6tisztelendd atya vagyok” szokapcsolattal leirhatod
szerepfelfogassal, feladatértelmezéssel (és életpalyamodellel). Testvérek vagyunk, jézusi
kuldetéssel (vo. Evangelii nuntiandi), a Lélek vezetésevel (1. Vatikani zsinat).

Ez a viselkedésbeli alapallas az a kiindulopont, ahonnan az egyiittmi{ikodés — eltéréen
a nagymarosi regressziv formulatél — eredményes, progressziv kimenetelre kap esélyt.

Idérél idore felvetddik a Bokorban, hogy tisztazni kellene az egyhazhoz fiz6d6 viszo-
nyunkat. Két dolog érdemes megfontolasra. Tobbséglnket rdmai katolikusnak keresztelték
meg, és ezt nem Kivanjuk ,levegyszerezni” magunkrdl. Igy aztan abban az egyhéazban
vagyunk, amelyben megkeresztelkedtiink. Tehat nagyon bensdséges a viszonyunk. A masik
dolog, hogy viszonyhoz két fél kell.

Miel6tt Gyurka bacsi vallomésaval zarnam ezt a rovid 6sszefoglalot, szeretném meg-
kdszonni a Piarista Rend Magyar Tartomanya vezetésének és szerzetesi kbzosségének, hogy
most itt lehetlink, és kdzosen emlékezhetiink ré, Bulanyi Gyorgy piarista szerzetesre, a Bokor
bazisk6zosség Alapitojara.

Bulanyi Gyorgy, Gyurka béacsi vallomasa

,»Sohasem gondoltam, hogy vallast kellene valtoztatnom. A Bokor ’45 évi indulasakor
azért nem, mert normal vallasi elfogultsdggal a legkilonb vallasnak gondoltam a magamét.
Késobb pedig azért nem, mert nem gondoltam, hogy lenne olyan vallas, amelyikben kénnyeb-
ben felzarkozhatnék Jézushoz, mint a katolikus valladson belil. Elég nehéz feladat az akar-
melyikben.

Mindezen megfontolasoknak egy a vége: Jézust koveto torekvéseinknek agyat, keretét
egy adott vallasnak — barmelyiknek — kell meghataroznia. A mi esetiinkben, akik altalaban
katolikusoknak szilettiink, a katolikus vallasnak. Ez egyaltalaban nem egyszert feladat. Azért
nem, mert a hierarchia ugyan igyekszik nem megtagadni a jézusi tanitast, igyekszik nem
beszélni e tanitdsnak harom alapvonasarol (nem lehet parancsolgatnunk egymasnak, gazda-
gabbd valni masikunknal s er6t alkalmazni mésokkal szemben), de a hatalommal kotott
hagyomanyos alkui (nagyjabdl és rendre, vagy csak: nemegyszer) a jézusi tanitassal ellenkezd
allasfoglalasokra készteti 6t. Ilyenkor Jézus tanitvdnya nem engedhet a fOpapnak; ilyenkor
Jézus tanitvanya ki kell, hogy tegye magat annak a veszedelemnek ¢és dics6ségnek, hogy a
fopap martirra, azaz Jézusrol bizonysagot tevévé teszi 6t.”” (2002. februar 22.)

*kkkk
Az el6adas elhangzott 2015. junius 6-an,

Bulanyi Gyorgy halalanak 5. évfordulds emléknapjan
a Duna-parti Piarista Kapolnaban.



