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Ezen a szentmisén Gyurka bacsira emlékeziink mindannyian, akik itt 6sszegy(iltiink. Hogy miért? Mert
igy, vagy ugy, de nagy hatdssal volt az életlinkre. Legtobben persze személyesen is ismertik 6t, de
minden bizonnyal itt lennénk ma akkor is, ha csak az irasain keresztiil hallunk réla! A legfontosabb
ajandéka szamunka éppen az, hogy itt és most valamennyien egyiitt lehetiink, beleértve azokat is,
akik ma az online jelenlétet vdlasztottak. Halat adok azért, hogy megismerhettelek Benneteket,
hiszen oly sok helyrél taplalkozik a Bokor Budapestt6l Debrecenig vagy Pécst6l Szegedig egyarant.
Ugyan mar, ,nagy lgy”! — mondhatnank a mai, globalizacidval és internettel atitatott vildgunkban,
ahol megszokhattuk, hogy barkit elérhetiink néhany egérkattintassal. De bizony létkérdés volt ez az
elmult rendszerben, ahol igy taldlhattak egymasra a tiszta lelk(i, 6ndallé gondolkodasra képes és a
Jézusi tanitas kozos nevez6jében megegyezé emberek. Létkérdés volt, hogy tartozzunk valahova, ahol
egyutt fejlédhetlink és gondolkodhatunk, mikdzben kdlcsondsen elfogadjuk egymas kilonbozdségeit
is, vagy a miénktdl eltéré egyéni véleményeket és meggy6z6déseket. Ez volt az, amit Gyurka bacsi
orokul hagyott nekiink és ebbdl az alkalombdl szeretnék néhany személyes gondolattal is hozzajarulni
az 6 emlékének felidézéséhez.

Nem a szakmai életrajzardl szeretnék beszélni, megvizsgalva, hogy milyen hatdssal volt a teoldgia
tudomanyanak alakuldsdra, mert agy érzem, hogy sokkal méltdbb, ha ma Gyurka bacsira, az emberre
emlékeziink:

e akertészre

e abaratra

e atanarra

e arebellis papra és teolégusra

° aszerény tuddsra
> alelki vezetére

>  akozosségvezetbre
e azirdraés elGadodra
e atéritbre (?)
e ésvégill a hiteles emberre, aki élte is, amit tanitott

Megismerkedésiink

Milyen szép is lenne, ha most azt mondhatnam: emlékszem, ezerkilencszaz-akarhanyban taldlkoztam
vele el6szor, és mar az elsé beszélgetésiink olyan hatdssal volt rdm, hogy abban a pillanatban meg-
valtozott az életem. Nos, nem igy tortént! A sziileimnek taldn lehetett valami hasonlé éiménye, még-
pedig az dszinte felhdborodds rogton az elsé taldlkozds sordn. Tortént ugyanis, hogy egy csepeli pap
meghivta Gyurka bacsit el6adni egy felngtt hittanra, ahova a sziileim is elkeveredtek, bar akkor még
nem voltak egy par. A plébanos azonban annyira elhizta az id6t, hogy Gyurka bdacsinak mar csak
néhany perc jutott a hittanéra végén. Felmérve a helyzetet Ugy dontott, hogy most mar nem fog
szovegelni, hanem csak feltett egy egyszeri kérdést: ,Mit gondoltok, mi volt Jézus legfontosabb, Ot
minden mds korabeli gondolkodétdl megkiilonbéztets jellemvondsa? irjatok le egy papirra, aztan
beszéljik meg! ” Sziilettek a jobbnal-jobb, hagyomanyos valaszok (szeretet, megvaltas és igy tovabb)
és végil természetesen Gyurka bacsit is megkérdezték, hogy 6 mit gondol. ,, Az er6 nem alkalmazas”
— mondta. A hittandra véget ért, de a felhdborodas magasba csapott — és taldn pont ezért nem
szakadt meg ez a kapcsolat.



Gyurka bacsi tehat mar a sziletésem el6tt csalddunk részévé valt, hiszen sziileim az 6§ kdzosségébe
jartak, gondolatai pedig athatottdk a mi nevelésiinket is. Olyannyira igy volt ez, hogy még az én leg-
kisebb lanyom is — aki csak 2 éves volt, amikor Gyurka bacsi meghalt — széval amikor Annat megkér-
deztiik, hogy tudja-e, ki az a Gyurka bacsi, habozas nélkil ravagta: hat persze, a nagyapa! ... Aztan
amikor rdeszmélt, hogy valami nem stimmel, akkor elbizonytalanodott: vagy esetleg a dédnagyapa?

Els6 tudatos emlékem

Gyurka bacsival kapcsolatban az els6, meghatarozé élményem kiskamaszkorombdl szarmazik, amikor
egy Marcziék lakdsan tartott misén, prédikacié helyett Gyurka bacsi feltett egy ,Miért?”-tel kezd6d6
kérdé mondatot és elinditotta a kort a résztvevék kozott. 5-6 nagycsaldd lehetett ott a gyerekeikkel.
Sajnos a pontos kérdésre mar nem emlékszem, csak arra, hogy ez az aznapi evangéliumra vonat-
kozott és ravasz, fogds kérdés volt. Valami ilyesmi: ,Mit gondoltok, miért tortént ez és ez, éppen igy
és igy?” Szerencsére a kor kdzepe tajan Ultem, igy volt id6m gondolkodni, és egyszer csak megvila-
gosodtam! Hat persze! Nem mult el nyomtalanul a sok hittandra és szentiras olvasas. Rataldltam a
megfelel6 kdzhelyre, a tuti megoldasra: ,,Azért tortént igy, mert meg volt irval” Azt hittem, ezzel most
atvagtam a gordiuszi csomot, de csalédnom kellett! Gyurka bacsi ugyanis megallitotta a kort és
visszakérdezett: ,En arra lennék kivancsi, hogy te mit gondolsz errél!” Nem &llitom, hogy akkor és ott
elontott volna a forrd hala ezért az Gszinte érdeklédésért, s6t! De kés6bb radébbentem, hogy ez egy
nagyon fontos forduldpont volt az életemben, mert t6bbé mar nem elégedhetek meg a konzerv-
vdlaszokkal, ha az élet kérdéseit boncolgatom — igenis at kell rAgnom magamat teljes mélységben a
problémakon ahhoz, hogy aztdn Gszinte hittel és meggy6z6déssel tudjak kiallni valami mellett, amit
igaznak tartok.

A HIT

Szervesen kapcsolddik ide az is, amit Gyurka bdcsitdl tanultam a hitrél. Mert a hit bizony nem az
ismeretszerzésnek egy konnyed és bargyu formaja, hanem épp ellenkezéleg: kemény munka azért,
hogy a felismert és a lelkiismeretiink altal is igaznak tartott ligyekért akar az életiink aran is kidlljunk,
tehat Gyurka bacsi szavaival: ,,Red helyezziik az életiinket”.

Isten orszaga rajtunk fordul

Gyurka bacsi sem bélogaté Janosokat akart maga koré gydjteni, hanem gondolkodd embereket, akik
elég batrak ahhoz, hogy akar &seik, akdr a tarsadalom alszent vagy hazug elvarasait megkérdd-
jelezzék, és 6nmagukon metanoia-t, tudatatalakitast végezve egy Uj embert épitsenek fol magukban!
Mert csak ilyenekre épithetd fel aztan a szeretet tarsadalma, mely fliggetlen az evilagi orszdgok
hataraitdl és Isten orszagat hozza el a Féldre — ez volt Gyurka bacsi ars poétikdjanak a Iényege.

Egyetemes felelGsség

Gyurka bacsi gondolatvildgaban nem volt értékes és értéktelen ember, pap és laikus (akinek semmi
dolga az Isten tigyével), és az altala megalmodott tarsadalomban valdszin(ileg a Jézus korabeli példa-
beszéd sem hangozhatott volna el, hiszen ha ezt az adds — szolgdlat — szelidség tartja 6ssze, akkor
bizony fogalmi ellentmondds lenne, ha ebben kégazdag és koldusszegény, kétfilléres 6zvegyasszony
egyarant létezhetne! Gyurka bdcsi inkdbb mindenkit odadiltetett volna az Elet asztaldhoz, ahogy a
kolté is mondja:
Ha majd a béség kosardabdl
Mindenki egyardnt vehet,
Ha majd a jognak asztaldndl
Mind egyardnt foglal helyet,
Ha majd a szellem napvildga
Ragyog minden hdz ablakdn:
Akkor mondhatjuk, hogy megadlljunk,
Mert itt van mdr a Kanadn!

(Pet6fi Sandor: a XIX. szdzad kolt6i)



Szegénység eszmény — cél, vagy kovetkezmény?

Volt néhdny kiforditott mondds a Bokorban, ami éppen szembement a kdzgondolkoddssal, példaul:
nem az a kérdés, hogy juthatunk 5-rél a 6-ra, hanem éppen forditva: hogy juthatunk 6-rél az 5-re?!
Tehat terjed6ben volt egyfajta szegénységeszmény, amit mi fiatalok eleinte nem tudtunk hova tenni.
Eppen ezért egy alkalommal, amikor Obudavaron nyaraltunk a kiskdzésségemmel Gyurka bacsinal, az
egyik esti beszélgetésnél bedobtuk ezt a témat. Tehat mit gondol példaul arrél, hogy akkor nem
szabad a munkahelylinkon sokat keresni? Vagy utasitsunk vissza egy esetleges fizetésemelést? , Nem
a tisztes munkaért kapott fizetés nagysagdval van a probléma — mondta —, hanem azzal, hogy ezt
joggal és okkal tartjuk-e meg teljes egészében magunknak?” Mikdzben tudjuk, hogy a vilag masik
részén emberek halnak éhen, vagy akar kozelebb is talalhatunk olyanokat, akik nyomorognak, de
legaldbbis hozzank képest nagyobb sziikségben szenvednek. Ha tehat meg tudunk élni a fizetésilink
100%-4bdl, akkor meg kell tudnunk éIni annak 90%-bdl is! Es akkor a maradékot eloszthatjuk a
raszoruldk kozott.

A szegénység tehdt nem cél, hanem kévetkezmény — embertarsaink irant vallalt felelGsséglink kovet-
kezménye lehet. (VO: Boldogok a Iélekben szegények — de ez a kozhiedelemmel ellentétben nem a
glgyéket jelenti, hanem az isteni sugallatra (pneuma, szent szellem hatdasara) adakozokat, akik ennek
kovetkeztében szegényednek el ...) Végil még egy fontos dolgot mondott Gyurka bacsi: ,Annyit adj,
amennyit jo szivvel tudsz adni!”. Nincsenek tehat abszolit szamok és szdzalékok, csak egyéni
mérlegelés.

Osztozas

Gyurka bacsinak egyébként nem csak a szaja jart. O maga is — csondben és halkan — adakozott a nala
szegényebbek részére (és itt ismét visszautalnék a mai evangéliumra), s6t amikor vidéken sajat hazat
vettlink, aminek 3/4-ét barati kdlcsonokbél fedeztik, 6 kérés nélkil hozzajarult ehhez azzal a kikotés-
sel, hogy a pénzt ne neki adjuk vissza, hanem majd egy ndlunk rdszorulébbnak, ha eljon az ideje. Azt
nem tudom pontosan, hogy az indiai éhez6k tdmogatdsat Prakash-on keresztiil — dvéddas széhasz-
nalattal — , ki kezdte?” (mert aztdn annyira elharapddzott ez a szokds itt a Bokron beliil), de gyanitom,
hogy ehhez is koze lehetett Gyurka bacsi globalis szemléletmddjanak!

Kommuna - a fiistbe ment terv

Es ha mar ennyire benne vagyunk itt az osztozas témaban, akkor kénytelen vagyok Gyurka bacsinak
egy meg nem valdsult adlmdrdl is szét ejteni, mégpedig a kommunardél. Tortént ugyanis, hogy Gyurka
bacsi elkeveredett a hutteri testvérekhez és naluk toltétt néhany hetet, akik teljes vagyon- és élet-
kozosségben élnek: kézos napirenddel, imadsagokkal, és a megélhetésiikért is kdzosen dolgoznak
meg. Részben Onellatasra rendezkedtek be, részben pedig — gondolom — az altaluk megtermelt
javakkal kereskedve szerzik be mindazt, amire még sziikséglik van. Nos, Gyurka bdcsi, mint piarista
szerzetes szamara ez talan valéban eszményi el6relépés lehetett volna, osztozassal és minden lelki
joval flszerezve, hiszen igy megvaldsulhatott volna egy olyan mintatdrsadalom, mely az 6t befogadd
egészre is taldn a kovdsz erejével hatott volna, de ez a kommuna 6tlet végiil megbukott a Bokor
individualis, makacs, onfejd és egyéni véleménnyel rendelkez6 tagjai akaratan. (Kiildetésilink a
tarsadalom nagy egészéhez szdl, vagy elég a ,,szigetiizem”, tehat élet a bdra alatt? Ez itt a kérdés!)

Gondolom, hogy afféle bdlogatd Janosokkal nem lett volna ezt ilyen nehéz elinditani, de ezek a
Bokros testvérek sajnos — Gyurka bdcsi hibajabdl természetesen — mar éppen eléggé hozzaszoktak
ahhoz, hogy semmit se fogadjanak el pusztdn tekintélyi alapon, igy aztan tanitémesteriik véleményét
is eléggé izekre szedték ellenérveikkel. A dologbdl lett ugyan egy csoddlatos Bokorliget kamasz-
taborokkal, de a kozosségi egylttlakas végil nem valdsult meg.

Gyurka bacsi persze nem volt olyan naiv, hogy a megallapodott, 40 év felettiekbe vetette volna a
bizalmat, ezért aztan a mi tinédzser (forradalmi, lazadd, vesztenivalé nélkiili) korosztalyunk kapta a
legtobbet a kommunaféle ,aldasbdl”. Mondta is tobbszor, hogy a Bokor elsé nemzedéke elkezdte a
kozosségbe jarast, a masodik felismerte, hogy a Jézustdl tanult erGszakmentesség és a katonaskodas



Osszeegyeztethetetlen, ugyhogy a harmadik nemzedéknek jut a nemes feladat, hogy megvaldsitsa az
életkézosséget! Egy id6ben még a Gyurka bacsi miséken is azzal riogatott minket (meg mi egymast!),
hogy ha nem hozunk témat, akkor & bizony a kommunardl fog veliink eszmét cserélni. Es nem
mondom, hogy eleve elzarkéztunk volna ettél, hiszen mar lelkesen tervezgettiik, hogy milyen nagy-
szerl lesz, ha nem kell minden csalddnak kilon moségép (vajon hany embert bir kiszolgalni egy
darab?), de egyaltaldn nem volt vilagos, hogy mibél is élne meg ez az értelmiségi mintatarsadalom,
akiknek a paraszti/iparos munka ugyan nem feltétlendl bid6s, de az biztos, hogy teljesen ismeretlen.
Meg persze tele voltunk kérdésekkel — kbzgazdasz hallgaté baratom példaul arra volt kivancsi, hogy
OK, csindljunk kommunat, de mibdl fogunk élni, hogy lesz ez rentabilis? Gyurka bacsi erre nagy
ravaszul azt felelte, hogy 6 igazdn nem akarja megkotni a kezlinket: talaljunk ki egy mkédé modellt
és valdsitsuk meg azt! Egyszdval: ,Ratok van bizva!” Az én egyik kérdésem az volt, hogy rendben, de
mi van akkor, ha majd a leendd feleségemnek nem lesz kedve ehhez az életformahoz? Helyeselt,
mondvan: , Nyilvdn jol kell pdrt vdlasztani” — értsd: akarki nem felel meg, el6tte at kell mennie a
kommuna-sz(ir6n! Széval igy évédtink egymassal évekig, hol belelkesedve, hol egymast ijesztgetve
olyanokkal, hogy egy rendes kommundban minden lanynak egyforman kell am fel6ltdznie, és a fej-
kend6k miatt meg sem lehet kiilonboztetni ket egymastdl! Vagy: azt tudtad, hogy a kommundban
lehet ugyan hdzasodni, de még a hazaspdrok sem zarhatjak magukra az ajtét — ha ugyan van nekik
olyanjuk? Szerencsés-e, ha nem az édesanydk, hanem mar egészen kicsi kortdél a kozos ,6vodak”
nevelik a gyerekeket? Az a kérdés is felmerilt, hogy a kiilonb6z6 életstilusu csaladok egyittélési
nehézségeinek leklzdésére forditott energia vajon mennyiben csokkenti az Uj életforma altal
megnodvelt életszentséglinket? Megvaldsithatd-e mindez az uniformizalédas veszélye nélkul?

Széval komolyan megvitattuk a témat a kozosségeinkben, de a megvaldsitds kényes talajdra mar
egyiklink sem merészkedett. Elvi sikon végil valami olyasmiben maradtunk, hogy kommundban
biztosan nem akarunk élni, de azért j6 lenne majd egymads kozelében lakni, példaul egy falun belil és
bizonyos dolgokat megosztani egymassal. Aztdn az élet erre is racafolt, mert igaz ugyan, hogy leg-
tobblnk vidékre koltozott a kozosségbdl, de bizony nem egyszerre és valdjaban a szélrdzsa minden
irdnyaba rebbentiink, mert valahogy nem tudtuk 6sszeegyeztetni az anyagi lehet6ségeinket, és hogy
kinek merrefelé tetszik a vilag. Ugyhogy igy zarult le a ,kommunakorszak”, és egyszer Gyurka béacsi is
bejelentette, hogy befejezte a kommuna témat, nem fog tébbet ezzel ,az agyunkra menni”. Mas
kérdés, hogy ahol lakunk, megismerkedtiink Uj emberekkel, és részben megvaldsitottunk ezt-azt
ennek a korszaknak az dlmaibdl.

Gyurka bdcsi azonban nemcsak a kommuna szdszéldja volt, hanem még sok mas arcat is megismer-
tem a benne laké embernek — ezeket szeretném most felidézni!

A kertész és a gyakorlat embere

Sokéves varosi lét utan végre — kiskamasz koromban — elkdltoztiink egy rozzant hazikéba, amihez mar
kert is tartozott. Nagy lelkesedéssel vetettem bele magamat a kertészkedésbe, és inkdabb a Jdisten
aldasabodl (meg nagyapam odafigyelése miatt), mintsem sajat lGgyességembdl ennek meg is lett az
eredménye! Tortént egyszer, hogy Gyurka bacsi eljott hozzank, és anyuékkal beszélgetett, amikor
nagy biliszkén vittem oda nekik megmutatni a pingponglabda nagysagu, gyonyor( formaju és szép
piros, hdnapos retkeimet. Jellemz6 mozzanat volt, ahogy Gyurka bdcsi rdm nézett, és a maga
elfogulatlan, mindig tanulni kész médjan megkérdezte: ,Mondd, ezt hogy csindlod? En akdrmit
teszek, Obudavaron sosem né meg ilyen szépen a retek!” Gyerekfejjel persze fogalmam sem volt réla,
hiszen én csak ellltettem, kiegyeltem, locsolgattam, a retek meg szépen megnétt. Szerette az ottani
foldet, mikroklimat és kész! A jelenlegi kertem koves és agyagos foldje mar sokkal nagyobb rokon-
sagot mutat az dbudavdrival: itt mar nekem is ugyanolyan csoffadtak, mint amazok lehettek annak
idején.

Obudavér magat a természetet jelentette Gyurka bacsinak, aki tavasztél Gszig kikoltozott és
,parasztizalt”, mikdzben a portdja mindig tarva-nyitva allott a nala vendégeskedé csaladok és
kozosségek szamara, valamint a lelki elmélyilést biztositd lelkigyakorlatok helye volt.



Mi is megkértik néha Gyurka bdcsit, hogy tartson nekiink lelkigyakorlatot, aki 20 f6 alatt sosem
vallalt ilyet — és milyen jé is volt ez, amikor szinte rakényszeriltiink, hogy ne csak a megszokott kis-
kozosséglinkkel legylink ilyenkor egylitt, hanem Uj emberek és mas kozosségek dité gondolatait is
hallhassuk.

Gyurka bdcsindl mindig a lelki-szellemi és a gyakorlati munkak 6sszhangjat lattam — akdrcsak egy
masik példaképemnél, Szabé Laci bacsinal. Ok, és még sokan kényszeriiltek a mult rendszerben meg-
gy6z6désiik és értékrendjiik miatt olyan kétkezi munkakra, melyek nem térték meg 6ket, s6t inkdbb
6k nemesitették meg ezeket azzal, hogy kozben egy-egy verset, vagy mas gondolatot forgatva
elméjiikben igazi szeretettel és odafigyeléssel tevékenykedtek.

Kertészkedéssel kapcsolatos kézos élményem volt Gyurka bacsival a malnametszés, amikor a filleszt
héségben a malndsban kdsztunk-mdsztunk és izzadtunk Gyurka bacsi utan, aki el6l haladt a malna-
vessz6k tovén és kimetszette koziilik, amikre mar nem volt szlikség — mi pedig szorgosan huzgaltuk ki
ezeket és takaritottunk. De jol esett utana lelocsolni magunkat a dézsaban allo vizzel! — bar felkarcolt
kezeink még sokaig Grizték a kbzdsen és jol végzett munka emlékét.

Gyurka bacsi mindig nagy mestere volt annak, hogy benniinket kamaszokat motivaljon, és amihez mi
értettiink jobban, azt elfogadja. Amikor példdul az 6budavari haz nappalijdnak mennyezetét vakoltam,
teljes mértékben megbizott a szakértelmemben és csak annyit kérdezett, hogy mennyi meszet és
cementet tegyenek a malterba, amit aztan 4-5 hatvan év folotti baratjaval kézzel kevert 6ssze nekiink
egy hatalmas, deszkakbdl Osszerétt habarcsos |adaban. Jolesett ez a bizalom, és valahogy sokkal
hitelesebbé is tették ezek a k6z6s munkak azt, amirél beszélt — muszaj volt ezeket komolyan venni és
elgondolkodni rajtuk!

Az ébudavari diih6s ember

Ha mar az ébudavari emlékeken merengek, muszdj elmesélnem egy torténetet, mely ismét csak a
hus-vér emberrél szol, és sok mindent eldrul az egyhazi szokdsokhoz f(iz6d6 viszonyardl is, amirél
késébb még bévebben is lesz sz6. Egyik évben a kiskdzosségemmel Obudavaron nyaraltunk, ami azt
jelentette, hogy napi néhdny 6ras kerti munkaért cserébe azt csindltunk, amit akartunk. Kirandultunk,
fociztunk vagy éppen lesétaltunk a Balatonhoz. Nem is ez a Iényeg, hanem az, hogy minden reggel
(kb. 7 6rakor, de lehet, hogy kordbban, mar nem emlékszem pontosan) Gyurka bacsi misét mondott,
és teljesen fakultativ alapon, akinek volt kedve, az részt vehetett ezen. Mi kb. 1 hétre mentiink,
csutortoktsl a kovetkez6 szerdaig — ez még fontos lesz. Szdval éltiik szépen az életiinket, és a
szabadon valaszthatdsag ellenére is altaldban valamennyien részt vettlink a reggeli szentmiséken.
Szombaton viszont, egy egész napos turazas utdn a tarsasadg annyira elfaradt, hogy a masnap reggeli
misére csak 2-3 embernek volt ereje felkelni. En részt vettem a misén, ami latszélag nyugodtan le is
ment, de utana Gyurka bacsi mérgesen kozolte, hogy aki az 6 vendégszeretetét élvezi, de nem vesz
részt a vasarnapi szentmisén, az valaszthat: vagy elmegy valamelyik kérnyékbeli falu templomaba
misére, vagy szedheti a satorfdjat! Szerencsére a szomszédos faluban, Szentjakabfan 10 6ra kordl
kezd6dott a mise, igy a késén kelSk is pétolhattak mulasztasukat.

Oszintén szélva egyaltalan nem gondoltam volna, hogy ez ennyire fontos Gyurka bécsinak, raadasul
kordbban minden nap ott volt mindenki. Nem csapkodott, nem (ivoltozott (bar felemelte a hangjat),
de rendkivil diihos volt! Ennek kapcsdn rajottem, hogy Gyurka bacsi is ember, tele indulatokkal — és
onfegyelemmel. Széval neki sem megy magdatdl, 6 is megkizd azért, hogy az lehessen, aki. Ezt
érdemes téle eltanulni!

Barat és beszélgetStars

Sosem értettem, hogy lehet ennyi tiirelme a csetl6-botlé kamaszokhoz..., de — mar felnétt fejjel —
hallottam téle azt a mondatot, hogy ,a kamaszokban van valami eredendd tisztasdg”. Bennlinket
persze ugyanez fogott meg benne: tetszett nekiink, hogy inkdbb a Tempd vallalatnal dolgozott segéd-
munkasként, de nem volt hajlandd elarulni a hivatasat.



Kamaszkoromban természetesen én is atestem a nagy probléman: hogyan koszonjek és szélitsam
azokat a feln6tteket, akik kozel allnak hozzam? A csékolom olyan kisgyerekes, a ,,J6 napot kivanok!”
tul hivatalos, de azért mégsem sziazhatom le csak Ugy, mintha a haverom lenne! Muszij volt ezt
egyszer Gyurka bdcsival is tisztdznom, aki visszakérdezett: ,,Aput-anyut hogy szélitod?” Elmondtam.
,Na, akkor az tgy nekiink is jo lesz!” — jelentette ki. igy alakult ki bennem a ,szervusz Gyurka bacsi”,
és az a meghitt, tegez6d6 hangnem, ami talan sziikséges is volt az §szinte beszélgetésekhez, de ez a
stilus sosem csuszott at tiszteletlenségbe. (Ugyanezt éreztem Szabd Laci bdcsival is, akit még a sajat
gyerekeinek is magdzniuk kellett.) Gyurka bacsi szamdara nem léteztek tabutémak vagy tabuszavak.
Emlékszem, egyszer egy fiatalember azt mondta neki, hogy ,az a baj, hogy az embert mindig csak
szivatjak ...” — erre csak visszakérdezett: ,Mit jelent az, hogy szivatjak?” — de nem akadt ki rajta, nem
itélte el, csak meg akarta érteni — majd elfogulatlanul folytatta a beszélgetést.

Gyurka bacsi végteleniil raciondlis volt, de ez még a vitdink sordan sem volt soha banté. Ha akart, ugyan
olyan meggy6z6en tudott érvelni két ellentétes allaspont mellett is. Egyik lelkigyakorlaton példaul
feltette a kérdést: ,,Melyik a |ényegesebb: az, hogy miben hisziink, vagy hogy mit teszlink?” Mindig
gondolkoddsra serkentett, s6t megkockaztatom: ez volt a f6 célja! Nem a sajat véleményét akarta
belénk verni, hanem azt tartotta fontosnak, hogy ragjuk meg az élet legfontosabb kérdéseit, vitat-
kozzunk egymadssal és ez utdn alakitsuk ki a sajat véleménylinket. Néha ugy kellett noszogatni, hogy
mondja el 8 is a magaét — annyira nem akart benniinket befolyasolni. Es ha engedett az unszoldsnak,
akkor ezt mindig a kor végén tette. Nagyon messze allt t6le az a papi fels6bbrend(iség, hogy ,,majd én
megmondom!” — egyszerlen tudta, hogy ez nem hatékony! Ellenkez6leg: mindig arra torekedett,
hogy ne gondoljuk magunkat kiviilallénak (klérus-laikus problémakér). Ugy tudott veliink lenni
— kozvetlen és bizalmas légkort teremtve —, hogy egyenrangunak érezhettiik magunkat.

A tanar

Persze nem tudta magat megtagadni, és sokszor kibukott bel6le a tanar — de nem a tanar bacsi,
hanem az a valaki, aki szeretné megmutatni, hogy a vilag szép és érdekes, és hogy a versekben és a
szépirodalomban milyen mdvészien van kifejezve mindaz, amit az Isten is kivan t6link. Sokat idézett
neklnk Sik Sandortdl, Sinka Istvantél, Arany Janostdl, Kosztolanyitdl, Babitstdl, Szabd Lérinctél és
masoktdl ennek alatdmasztasara. Tanarként tehetséges volt abban, hogy felkeltse az érdekl6désiin-
ket, és mellesleg j6 el6addi készségekkel is rendelkezett: atélési képesség, hangsulyozas, hatdsszline-
tek stb. De a legfontosabb, hogy nem kivilrél akart bennlinket megvaltoztatni, hanem a belsé
fejlédési igénylinket motivalta és katalizalta.

Rebellis pap és teologus — kényszerforradalmar

Gyurka bacsi nem jokedvébdl lett lazadé — az Elet hozta igy! Onkénteleniil is Sam Carraclough
monddsa jut eszembe a Lassie hazatér c. m(bdl: ,Nincs két utja a becslletnek!” — Gyurka bacsi
szamara sem volt. Voltak, akik ezt megprébaltak és ideoldgiat is gyartottak hozza (az Egyhaz tulélésé-
ért), de Buldnyi Gydrgynek ez nem fért bele. igy valt & kényszer(iségbSl nemcsak a kommunista
hatalom, hanem a sajat egyhaza kitaszitottjava is. Kényszerbél — pedig csak tette a dolgat, amit az
Isten altal sugalmazott lelkiismerete hangja mondott neki. Es persze vallalta mindazt, ami ezzel jar: 9
év bortont, szabaduldsa utan pedig a segédmunkat, kikozositést. Es kdzben kdzdsségvezetéként
szervezte Kolakovich pater hatdsdra a kiskozosségeket, melyek foldalatti mddon arra voltak
hivatottak, hogy atmentsék a nehéz id6k alatt is azokat az értékeket, melyeket a jézusi (izenet hordoz.
Nem csak holmi szabadidds kikapcsolddas volt dm ez a résztvev6k szdmdra, hiszen alapos teoldgiai
képzést is kaptak hozza.

Gyurka bacsi ugyanis nem csak pap volt, hanem szerény tudds is egyben, aki nem sajnalta a végtelen
mennyiségl, sziszifuszi munkat, hogy a gorog nyelvli evangéliumok alapjan a Jézus ajkara adott
szavak jelentését minden el6fordulasi helylikon pontosan meghatarozza és szintézisbe hozza. Ennek
eredményét foglalta 6ssze a KIO-ban (Keressétek az Isten Orszagat c. mlivében), hogy jobban megért-
hesslik az Isten (izenetét.



,Mikor volt erre id6d?” - kérdeztiik egyszer t6le. Mint utébb mesélte, segédmunkdsként egy munka-
helyi baleset kdovetkeztében (rdesett egy vaslemez a labara) sok ideje felszabadult ,labadozas” kdzben
a 6 kotetes ml megirasahoz. Melyet kdozben — jé szokdsa szerint — koz6ssége tagjaival ,cenziraztatott”.

Nekink fiataloknak persze kétségkiviil imponalt ez a ,vaganysag” és ez az egész rebellis dolog. Menéd
volt szdmunkra, és talan ezért is valasztottuk 6t szivesen lelki vezet6nek. Vagy hogy is volt ez? Nalam,
mint aki belesziiletett a Bokorba, egy kicsit masként!

Lelki vezetd (és lelki vezetés)

Szilileim, mint minden normalis szlilS, természetesen a legjobbat akarja a gyermekének: a legjobb
iskolat, zenetandrt, sebészorvost (ha mdteni kell), és természetesen igaz ez a lelki vezetére is. Sziileim
tehat megkérték Gyurka bacsit, hogy legyen a lelki vezetém, aki erre — nemet mondott! Nemet
mondott, mert meggy6z6dése volt, hogy ennek az igénynek nem a sziileimbél, hanem belSlem kell
fakadnia! Tehat azt mondta anyuéknak, hogy majd akkor vallalja ezt el, ha odaallok és én magam
kérem ezt t6le. (Erre is sor kerilt aztdn, fél évvel vagy egy évvel kés6bb, de mind a mai napig emléke-
zetes maradt szamomra ez a hozzaallasa és jol Osszecsengett azzal a kés6bbi mondasaval, hogy ,A
Joistennek csak gyermekei vannak — unokdi nem!”)

Gyurka bdcsi tudta, hogy csak akkor lesz hatékony az egyittmdikodésiink, ha ebben én is szivvel-
lélekkel benne vagyok. Mert bele lehet ugyan sziiletni a Bokorba, de erre is éppugy igaz, hogy nagyon
nehéz olyasmiért lelkesedni és dolgozni, ami nem a sajat, hanem a szlleink vagya volt. Szileink
nemzedéke ugyanis a mult rendszer szellemi és lelki sivatagaban 6ériasi lelkesedéssel vetette ra magat
Gyurka bdcsi és a Bokor altal kindlt lelki oazisra és olyannyira magaénak érezte azt, mint a példabe-
szédbeli , kincset taldlt ember”. A belesziilet§ utédoknak azonban szintén ,,alanyi jogon” kell eljutniuk
erre a felismerésre, amit persze nem éppen konnyit meg a kamaszkor lazadasra kész lelkilete ...
Ugyhogy nagyon vigyazzunk arra, hogy mit kényszeritiink ra értékrendiinkbél a gyermekeinkre, mert
jobb, ha az életlinkbdl tiikr6z6dik, hogy jo itt a Bokorban lenni, mintha csak a szajunkkal érvelnénk
mellette. Arrél nem is beszélve, hogy meg kell hagynunk nekik is a dontés szabadsagat!

Széval Gyurka bacsi lett a lelki vezetém, de ezek az alkalmak sokkal inkdbb hasonlitottak egy-egy
barati beszélgetésre, mint a gydnasra — mikdzben & a ,fotGjben” (ilt, én pedig a kanapén. De tartalmi
szempontbdl is ,szintugrast” jelentettek ezek a gyéndshoz képest. Egyszer csak azt vettem észre,
hogy kezdenek kikopni a notériusan elkévetett blineim, pedig milyen kényelmes volt korabban,
amikor évekig nem kellett Gjrairni a listat (emlékszem, mindig a ,veszekedtem a testvéreimmel” allt
nagyjabdl az els6 helyen). Gyurka bacsi azonban (egy baromi idegesit6 és egyben réhejes mddszerrel)
eliminalta 6ket. Nyilvdn nem & talalta fol a lelki tiikor nev( spanyolviaszt, de azzal, hogy minden
honapban fel kellett irni a 10 legfontosabb biint, amit6l meg akartam szabadulni, és ezekbdl aztan
minden egyes nap le kellett osztdlyoznom a viselkedésemet, és vinni a havi 6sszesitést a kdvetkezd
beszélgetésiinkre — hat ennek végill a mégoly megrogzott rossz szokdsaim sem tudtak sokaig ellen-
allni. Mar én untam &ket, egy id6 utan mar nekem volt ciki Gjra ezekkel el6hozakodni — inkdbb leszok-
tam roluk. Természetesen volt még szeretet-id6-pénzelszdmolds, és mind a mai napig emlékszem,
amikor a napirend 0Osszeadllitdsanal az evés-ivds-alvas-tisztalkodds témakort Gyurka bdcsi 6sszefog-
laléan a ,bioldgia” szdval illette. Gyurka bacsitél tanultam meg azt is, hogy a kdromkodas és a
szitkozddas kozott kiilonbség van — éppen az el6bbit gydntam meg, amikor kidertlt, hogy valéjaban
az utébbit kovettem el (tehat nem Isten nevét karomoltam, hanem ,,csupan” cslinya szavakat ejtettem
ki a szdmon). Csuinya szavak helyett javasolta nekem egy megfelel6en recseg6-ropogd szé kimondasat
(mint példaul ,butorraktar”) felhevilt lelkidllapotaim csillapitasara, de ebben végil nem voltam
sikeres.

Még egy emlékem van lelki beszélgetéseink konkrét, gyakorlati hasznardl, bar nyilvan tébb ilyen is
volt. Mindig is gyakorlatias bedllitottsagu voltam, ezért Gszintén felmerilt bennem, hogy gimnazium
utan mi a fenének tanuljak tovabb?! Inkabb kétkezi, iparos munkat szerettem volna végezni. A
szlileim persze nem Oriiltek. Gyurka bacsi megjegyezte, hogy azt kell eldontenem: elég, ha majd
feln6tt koromban ,Vincze Ur” leszek, vagy ennél azért tébbre vagyom? Ez hatott — annak idején,



gyerekkoromban a munkasérok és egyéb kétes egzisztencidk ,uraztak” egymadst a lakételepen, nem
pedig a tiszteletre mélté emberek megszdlitasa volt. Jelenleg is olyan helyen dolgozom, ahol nem
szokas a tudomanyos titulusokat (doktor, akadémia doktora, professzor stb.) hasznalni.

A beosztassal él6 ember — az 6ramii

Gyurka bdcsi nemcsak ,,papolt”, hanem 6 maga is aszerint élt, mint amiket mondott nekem. A sajat
er6forrasait is mindig Ugy osztotta be, hogy mindenre jusson, ami fontos — ezért is lett volna nehéz
félvallrél venni azokat, amiket mondott. A miséi masodpercpontossaggal kezd&dtek, és gyakran
mondogatta, hogy a lelkiismeret a farzsebnél kezdGdik: farzsebben a naptar, naptarban az id6pont,
teendbk és igéreteink, mindehhez pedig ragaszkodnunk kell! A bejegyzések és igéretek sorrendje
egyuttal prioritast is jelent. Nem Ugy megy az, mint manapsdg, hogy egy kés6bb érkez6, érdekesebb
elfoglaltsdg nyugodtan feliilirhatja kordbbiakat! Nem! Ha valakinek mar megigértiink valamit, azt
megtartjuk. Ez a természetes. Még ha 1 évvel korabban igértiik is meg. En sajnos sokszor {itkdzom
ebbe a problémaba manapsag, amikor a tarsadalom enyhén szélva sem ilyen elvek mentén él!
(Amikor példaul lovat tartottam, mdar &sszel megrendeltem neki egy mezdgazdasznal a nyar eleji
szénat. Nem emlékeztettem ra kiilon, de amikor jott az aratas, elmentem hozza, hogy elhozzam a 12
balamat — mar nem emlékezett az egészre, eladta masnak).

Furcsa volt szamomra, amikor Gyurka bdcsi egyszer azt kérdezte — |atva fiatalos ny(igl6désiinket egy
nyaraldsnal, a napi program 0Osszedllitasanal: ,Miért nem beszélitek meg el6re? Mi, ha példaul
zsugdzni akarunk, akkor felirjuk, hogy 18-19 6raig kartydzas.” Megdodbbentem rajta, hogy akkor ezek
szerint ilyet is lehet? A napirendbe nem csak a nemszeretem dolgok keriilhetnek?

Végiil egy kis torténet a pontossdggal kapcsolatban. Az egyik Gyurka-bacsi-mise Pécelen volt, ami
olyan j6é egy és haromnegyed 6rdara volt télink. Kissé késésfélében voltunk, de menet kdzben, a 2-es
metron osszetalalkoztunk Gyurka bacsival. Ott Glt, vallan atvetve az elmaradhatatlan, kissé megviselt
kék taskdjaval. Oridsi k& esett le a sziviinkrdl, hiszen ha a pappal megyiink, nyilvan nem tudjuk lekésni
a misét! J6 kedélylien elbeszélgetett veliink — végig az Ors vezér térig, aztdn onnan 61E-vel
Rakoskereszturig. A mosoly csak akkor hervadt le az arcunkrél, amikor odaérve a Pécelre mend busz
megalldjaba, egyszer csak odakanyarodott Bene Béla a sarga trabantjaval, Gyurka bacsi beszallt és
még integetett is neklnk. Az arcan az tikroz6dott, hogy nyilvan mi is gondoskodtunk mar arrél, hogy
id6ben érkezziink a misére (az persze széba sem jott, hogy még hatan beiljink a kis kocsiba).
Mondanom sem kell, cefetiil elkéstiink. Amikor bepironkodtunk a misére, Gyurka bacsi nem szélt
semmit, csak nézett. Ez b6ven elég volt ahhoz, hogy soha tobbet ne késsiink el a miséjérél. Ha barmit
mondott volna, csak elrontja ezt a pedagdgiai hatast. Persze az is igaz, hogy az Elet néha feliilirhatja
az amugy dvos pontossag kovetelményét. Anyuék példaul kb. fél orat késtek egy lelkigyakorlatrol —
nyilvdn nem volt egyszerl lerendeznilik indulds el6tt a gyerekeiket. Gyurka bacsi akkoriban még
tapasztalatlanabb volt, és szova tette ezt. Anyu azzal reagalt, hogy ,Rendben, akar haza is mehettink!”.
Azt hiszem, mindkét torténetbdl lehet tanulni valamit, és a kett6 igy, egylitt teljes.

Gyurka-bacsi-misék

Ha mar széba keriltek a Gyurka-bdacsi-misék, lassuk, hogy milyenek is voltak ezek! Arrél mar volt sz,
hogy hajszalpontosan kezdddtek, de hogy mikor értek véget ... nos, az mar mas lapra tartozik.
Altaldban Gyurka bacsi lakdsan gydiltiink 6ssze tizen-tizenten, ami egy varosmajor utcai, lift nélkdili
haz 3., vagy 4. emeletén volt. A kapukulcsot Teri néni engedte le egy WC-papirgurigdra felcsévélt
madzag segitségével, a lakasban pedig nem kellett levetni a cip6t — hacsak nem volt irtdé nagy sar.

A mise egyébként rendkiviil hagyomanyos keretek kozott zajlott, és illett felkészilten érkezni a
tekintetben, hogy éppen évkozi hanyadik vasarnapon jarunk és milyen szentnek az innepe van. Az
evangélium felolvasasaig tehat minden olyan volt mint mashol, az 6sszekdté szovegeket Gyurka bacsi
a misekoényv alapjan mondotta, bar néha a kdrben mellette tlGknek (akik szemikkel is kovethették a
szoveget) néha komoly erGfeszitésiikbe kerilt elfojtaniuk deriltségiiket, melyet Gyurka bacsi kolt6i
szabadsaga idézett eld. Erre most csak két példat emlitek, de volt tobb is.



Az ,El és szeret” jobban beépiilt a tudatunkba, mint a hagyomanyos ,El és uralkodik” széveg, de a
,mindenhatd” sem Uszta meg, mert ebbdl ,mindentADO” lett az évek soran. Félreértés ne essék:
nem o6ncéll valtoztatasok voltak ezek, hanem évek hosszi munkdjaval végzett teoldgiai tanulmanyok
végkovetkeztetései, vagy ha ugy tetszik: formaba ontott alakjai. Ett6l eltekintve azonban — nagyjabdl
az evangélium felolvasdsdig — minden forma pedansan betartasra keriilt, és ha valamiben, akkor leg-
feljebb abban kiilonbozott ez a normal miséktdl, hogy a miénk korilményesebb és hosszabb volt,
vagyis: meg volt adva a mdédja. (Itt jegyzem meg, hogy ebbél a szempontbdl nekem Kovacs Laci miséi
jobban tetszettek, ahol ,in medias res” alapon — kevés sallang utan — egybdl a kdzepébe csaptunk a
|ényegnek).

A valtozas a prédikacidval kezd6dott, pontosabban annak hianyaval. Papolas helyett ugyanis egy kérdé
mondatot fogalmazott meg Gyurka bacsi, majd elinditotta a kort a jelenlévék kozott sziiletési sor-
rendben: a legfiatalabbtdl az id6sebbek felé. Ez abbdl a szempontbdl zsenialis volt, hogy a , kisebbek-
nek” is meg kellett eréltetnilik magukat és nem csak azt ismételgették, hogy ,,amint azt mar tébben
elmondottdk volt elSttem ...”. Tehat ismét megjelent a gondolkodasra serkentés és dnkéntelen bevo-
nodas a folyamatba. A mise témajat azonban nem mindig Gyurka bdcsi hatdrozta meg, barmikor
javaslatot lehetett tenni a kdvetkezd alkalom kérdé mondatdra. Es volt egy idSszak, amikor kiilondsen
is motivaltak voltunk ebben — csak nehogy megint a kommunardl legyen szd! Miutan végigment a
kor, a megszokott rend szerint folytatédott a mise, majd pdr perc sziinet utan kezd6dtek a lelki
beszélgetések.

Mint a fentiekbdl is kitlinik, Gyurka bacsi viszonya az Egyhazhoz és a szertartdasokhoz mindvégig egy-
értelmd és kovetkezetes volt. A mise formait szigorian megtartotta, és amikor el volt tiltva a templomi
misézéstdl, akkor ezt sem szegte meg, csak otthon, kint a természetben vagy valamelyik csaldd lakasan
misézett.

Még néhany személyes emlék a mise végérdl.

Az egyik, amit viccesen gyertyaoltd tanfolyamnak is nevezett: az ég6 gyertya kandcat egy gyufaszallal
be kellett meriteni az olvadt viaszba, az elaludt, utdna pedig ismét ki kellett egyenesiteni. igy valt
elkeriilhet6vé, hogy a kandc fiistoljon a lang eloltasa utan.

A masik emlékem, amikor valamelyik kardcsony kornyékén a mise végén Gyurka bacsi kirakott 20-30
(dltala mar nem hasznalt) kdnyvet egy asztalra, mondvan: valasszatok! Mdig emlékszem, hogy
Ranschburg Jend: A férfi és a n6 c. mlvét valasztottam — egyrészt tetszett maga a tény, hogy ilyen
témaju konyvei is vannak, kés6bb pedig a kdnyv stilusa és mondanivaléja is. Talan még ma is tudnék
bel6le idézni néhany sort!

Vajon térit6 volt Gyurka bacsi?

Ha mar a papi hivatds rejtelmeinél tartunk, bennem annak idején felmerilt a kérdés, hogy egy ilyen
kaliberli ember vajon hany tévelyg6 lelket téritett meg? (HU, de izgi, biztosan rengeteget!) A pontos
valaszara mar nem emlékszem, csak arra, hogy nagyon megddbbentett. Mert vagy azt mondta, hogy
egyet sem, vagy azt, hogy kett6t. Tehat valami irgalmatlanul alacsony szdmot. Itt persze a térités
hagyomanyos értelmezésérdl van sz6, tehat amikor egy ateistabdl istenhivét farag az ember. (Gyurka
bacsi sorsfordito, Iélektani hatdsa nyilvan tébb szdz vagy tobb ezer ember életét is befolydsolhatta —
koztiik taldan még a bortondéreiét is).

Visszatérve azonban az eredeti kérdésre, Gyurka bdcsi ezzel kapcsolatban elmesélte az egyik
borténélményét. Ha jél emlékszem, egy filozofus (vagy csak filozofikus?) politikai elitélttel volt egy
id6ben Osszezarva, és jokat vitatkoztak arrdl, hogy van-e Isten? A tébbnapos eszmecsere végén a
tarsa igy foglalta 6ssze a vita eredményét: 1. Minden érvemet megcafoltad! 2. En egyik érvedet sem
tudtam megddnteni 3. Kovetkeztetés: tovabb kell magamat képezni, hogy meggydzhesselek.

Ez a kis torténet nagyon jol szemlélteti, hogy egymds meggybzése sohasem valdsulhat meg pusztan
logikai, tehat racionalis sikon. A vitdk és az érvek nyilvanvaléan hatnak rank. De ez sosem direkt
madon torténik — esetleg csak néhany évvel késébb villan be valami, hogy ,Jé, XY-nak annak idején
talan tényleg igaza volt!”. Az emberek ugyanis altaldban (Gromon Bandi szavaival) nem eszmét-,



hanem régeszmét cserélnek egymassal, amihez persze foggal-krommel ragaszkodnak. Még akkor is,
ha racionalisan ezt mar nem tudjak megindokolni. Ugyhogy nem, a sz6 klasszikus értelmében Gyurka
bacsi nem volt térit6 — de faradhatatlan apostolkoddsa sokunk életére volt hatassal. Ateistara és
kultdrkeresztényre egyarant!

Az ir6 és eléado

4

Ha lenne olyan mondas, hogy ,amit ma leirhatsz, ne halaszd holnapra!”, azt bizonyara Gyurka
bacsirél formaztak volna, aki szerintem nyiltan grafomdn volt, s6t masokat is erre buzditott! Az irasait
felidézve taldltam ki az alabbi kifejezést, ami szerintem hlen tikrozi a lényeget: Gyurka bdcsi
valéjdban humdn mérnék volt, csak 6 nem épileteket és gépeket, hanem irdsm(iveket tervezett.
Cizellalt, tokéletesre esztergdlyozott mondatok és mondanivald jellemzi, irdsai pedig — néhdny ritka
kivételtél eltekintve — nem kifejezetten a kénnyl olvasmanyok kozé tartoznak. Emlékszem, amikor
annak idején a KIO-t olvastuk, a 7 perc/oldal kifejezetten j6 teljesitménynek szamitott — feltéve
persze, hogy egyetlen hivatkozast sem olvastunk el a lap aljan, melyek hosszl, témo6tt sorokban
hirdették, hogy a szerzd kovetkeztetései messze nem légbdl kapottak.

Gyurka bacsi irdsait tartalmas mondanivalé és kinos pedantéria jellemzi — néha akdr a szbveg
esztétikai értékének rovdsdra is. Jdmagam példaul gyakran lettem rosszul az aldbbihoz hasonlg,
pontossagra torekvé, -as, -és képzés megfogalmazdsoktdl: , Isten lgyéért gondban levés” és tarsai.
Masrészt voltak rigolydi, példaul, hogy a ,vald” kifejezés valéjaban folosleges és mindig korilirhatd
madsként. Miutan elmondta nekem, hogy erre 6 20 év elteltével jott rd, Gyurka bdcsi irdnti tiszteletbdl
én is elkezdtem kerilni ezt a sz6t irodalom dolgozataimban és masutt. Valdjaban ma sem haszndlom,
és mind a mai napig eszembe jut az errdl folytatott beszélgetésiink, ha ezt a szét latom leirva.

Gyurka béacsi nagyon jo el6adéi készségekkel rendelkezett, de mégis nehéz volt végighallgatni, amikor
egy dltala gondosan el6készitett és irasban megfogalmazott anyagot olvasott fel. Egyszer(ien nem
volt eléggé él6 igy az el6adas, és azt vettiik észre, hogy mar nagyon varjuk a végét — gyakran prébal-
tuk a kezében tartott lapok szama alapjan megallapitani, hogy ,hol tartunk”, de ez csak akkor
m(ikodott jol, ha a mar felolvasott lapokat letette az asztalra. Pedig kit(inGen hangsulyozott és tartott
hatasszlineteket, ahol kellett. Miért volt ez igy? Talan azért, mert a legtébb ember vizudlis tipus, és
nem tudja mindazt a sok értékes kis részletet pusztdn a fulén keresztll befogadni, ami egyaltalan
nem okozna gondot, ha mindezt maga el6tt [atnd. Szerintem viszont nem baj, ha egy el6adas kissé
pongyoldbb a leirt szovegnél, s6t sokkal konnyebben befogadhatéva valnak azok a mondatok, melyek
a hallgaték és az el6add kozott feszUl6 inspirdcids térben sziletnek meg. A leirt el6adasszoveg
egyébként nemcsak Gyurka bacsira volt jellemz8, hanem a Bokor el6addinak nagy tobbségére is. Es
bar a leirt szbveg célja altaldban a hallgatdsag idejének kimélése volt, mégis, amit nyertiink a réven
(idGtartas és pontos megfogalmazas), azt rendre elvesztettiik a vimon: az életteliséget.

Amikor viszont Gyurka bacsit varatlanul kérték fol egy el6adas megtartdsara, amire nem tudott el6tte
irdsban felkésziilni — ezek mindig szenzacidsan sikeriltek! Prébaltuk is feleségemmel rabeszélni arra,
hogy térjen at erre a stilusra, de azt mondta, hogy ilyenkor mindig fél, hogy kicsuszik az id6b6l. Ha
viszont verset olvasott fol, vagy akar egy altala irt novellat, akkor ez nem akadalyozta az élményt.

Az egyszerdli és hiteles ember

Gyurka bacsi fentiekben felvazolt vonasai még valamivel kiegésziiltek, amit szintén testkozelbdl
lathattunk. Ez pedig az egyszer(ség és hitelesség. Lakdsberendezése, butorai és az 6ltozkodése mind
azt sugalltak, hogy néla tényleg a Iényeg a fontos! Lehet, hogy a sz6nyeg kopott volt, hogy a WC-kefe
kukoricacsuhébdl volt fonva, de jol latszott, hogy van egy fontossagi sorrend, melyben a dolgok
szolgdljdk az embert, és nem megforditva. A gazdag konyvtar volt az igazi kincs, és nem az egyszer(
ruha, cipé vagy miegyéb. Egyik kirdnduldson példaul kiderlt, hogy nadragjat a munkaruhaboltban
vasarolta, mert igy olcsdbb és tartdsabb volt.

Ez az egyszer(ség, valamint a ndla tapasztalt lelki-szellemi és gyakorlati munka 6sszhangja jelentette
szamunkra azt a hiteles embert, akire muszaj volt odafigyelni, mert nemcsak tiszteltilk, hanem
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becsliltik és szerettiik is 6t! Mar csak azért is, mert sosem akart masnak latszani, mint aki, mondani-
valdja pedig 6sszhangban allt az életével. Mindez pedig odavezetett, hogy neklink is muszaj volt
elgondolkodnunk azon, hogy vajon beérhetjiik-e a vasarnapi kereszténységgel, vagy ennél azért
tobbet is remélhet téliink a Teremt6?!

Emléktoredékek és legfontosabb tanitasai — szamomra

Halas vagyok Gyurka bacsinak, hogy nem volt olyan téma, amirél ne beszélgethettem volna vele —
feltéve persze, hogy volt hozza elég merszem. Az egyik ilyen, szamomra fontos téma a szerelem volt.
Kedves emlékem ezzel kapcsolatban, hogy a férfisziveket megdobogtatd lanyokat (tehat akibe az
ember szerelmes lesz) Gyurka bacsi altaldban a ,,Mancika” altalanos gy(ljténévvel emlegette. (Mulat-
sagos volt, mert a mi gyerekkorunkban mar nem divott ez a keresztnév vagy becenév.) Es persze
muszaj volt megkérdezniink: ,Gyurka bacsi, te sohasem voltal szerelmes?” — , Dehogynem!” — ,Hat
akkor?” — ,Nem volt id6m ezzel foglalkozni. Eppen benne voltam egy irodalmi palyazat elkészitésé-
ben, de az illeté (Mancika) nem tudott 2 évet varni arra, hogy taldlkozzunk”. Természetesen azt is
megkérdeztik téle, hogy ha mar dgyis eltiltottdk a papi szolgalattdl, akkor nem akar meghazasodni?
,De mar olyan bolondot nem teszek!” — mondta, és nevetett a maga jellegzetes médjan. Ide illik még
az a csoddlatos népdal is, amit t6le hallottam el8szor énekelni és a szbvege is nagyon megfogott: , El
kéne indulni, meg kén' hazasodni”.

Papsdg, colibatus: természetesen bennem is felmerilt gyerekkoromban, hogy hatha a papi palya
lenne megfelel6 szamomra. Igaz, hogy mire Gyurka bdcsival taldlkoztam, ez mar elmult, de téle
hallottam az aldbbiakat: ,Nem tudom mar Gszintén rabeszélni a fiatalembereket a papi pdlyara és az
ezzel jaré colibatusra, mert mdar nem hiszek abban, hogy coélebszként értékesebb munkat
végezhetnének az Isten Orszaga szempontjabdl, mint csalddapaként vagy csaladanyaként.”

Néi egyenjogusdg: ir6i fantazidja végtelen volt, melyet egyik irdsa is jol tikroz: ,,Hova menjen az
Istenlanya? (Gondolom, hogy ezt az elnevezést az Emberfia mintajara alkotta). Az irds lényege taldn
az, hogy ha mar Jézusnak nem sikerllt elérnie a férfiak kdrében a tudatdtalakitast, mert azok
allanddan pozicidharccal, 6nmegvalésitdssal és haborukkal voltak elfoglalva, talan jo lenne elkiildeni
a lanyat a n6khoz és asszonyokhoz, akiknek nincs idejiik a gyerekek gondozasa mellett ilyen hidba-
valdsagokra. Nagyon tetszett ez az iras!

Lelkiismeret: ,Nem hordhatom a lelkiismeretemet mdsok zsebében”. Ezt a mondasat feltehetbleg a
haborus blndsok szokdsos védekezése indukalhatta (,én csak parancsra tettem”), de amugy is
megallja a helyét: gondolkodjunk, dontsiink, cselekedjiink — és mindezért vallaljuk a felel6sséget! Az
élet minden teriiletén. Masként megfogalmazva: hibazhatunk, de ezért ne masokat okoljunk!
Kamaszlelkemhez sz616 telitaldlat volt ez a masok zsebében hordott lelkiismeret szoveg!

Biin: nincs ra egzakt meghatdrozas. Ami az egyik ember szamara blinnek szamit, az a masiknak nem
és forditva. Hogy is van ez? Gyurka bacsi valasztotta szét és tette helyre a fejemben az objektiv és a
szubjektiv blin fogalmat. Mert bizony, a lelkiismeretiink sem egyforma, és ezt nagyban befolyadsolja a
neveltetésiink és a kornyezetlink. Az pedig ugyancsak igazsagtalan dolog lenne, ha Isten nem a sajat
zsindrmértékink/értékrendiink/iranytlnk alapjan itélne meg bennlinket, még akkor is, ha ez objektive
blnt eredményez. Eppen ezért fontos ez a szétvélasztas! No meg azért, hogy kdnnyebben tartézkod-
junk masok elitélésétdl.

ftélet: fogalomtisztazas — megitéIni szabad, elitéIni (biréi értelemben) nem. Abbdl viszont tudunk
épllni, ha embertarsaink cselekedeteirél értékitéletet alkotunk, tehat osszevetjik a sajat értékren-
diinkkel és kovetkeztetéseket vonunk le arra nézve, hogy szamunkra megengedhetdk, kovetend6k
vagy éppen kerllend6k ugyanezen cselekedetek?!

Eléitélet-mentesség: Gyurka bacsi sok helyre elment, ahova taldn nem minden bokortag szerint
kellett volna. Voltak, akik 6vtak és féltették 6t példaul Csiszar Jené msoratél, ahol egy gyilkossal
kellett egy asztalhoz lnie (neki, az er6szakmentesség profétajanak). Féltették, hogy izekre szedik és
megszégyenitik a nagy nyilvanossag el6tt, de nem igy tortént — éppen ellenkezbleg: a végén még a
kekec Ujsagird is a hatasa ald kerilt. Gyurka bacsi mas irdanyokbdl is elfogadott meghivasokat —
mondjuk igy finoman: a magyarsag mellett elkételezett tarsasagok részérdl.
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Err6l én mar nem rendelkezem tény- és élményszerd informdcidkkal, de gy sejtem, hogy itt sem tett
mast, mint hirdette az evangéliumot, és nem volt hajlandé beskatulyazni ezeket az embereket. Nem
tudom, csak talalgatok ...

Vezérelv, szeretetparancs: ,Jonak kell lenni!” — mondta Gyurka bécsi. Ugy vélem, hogy ebben az
egyetlen mondatban minden lényeges benne van! Kiskapuk nélkil. Az imadsag célja az, hogy lelki-
ismeretlinket az isteni Léleknek megfelelSen alakitsuk, és akkor mar csak kovetniink kell a lelkiismeret
hivd szavat. Jénak kell lenni — és pontosan érezni fogjuk, hogy mikor cseleksziink ez ellen. Mindegy,
hogy mi van az evilagi orszadg torvényeinek szovegében vagy a kisbetls részben. Egy kérdést kell
feltenniink mindennap: mennyire hasonlit lelkiismeretiink szava ahhoz, amit az Isten kivan t6link, és
mennyire tudtunk ma ennek megfelelni? Ez alapjan tudni és érezni fogjuk, hogy merre tovabb?!

1

Zaras

Gyurka bacsi személyét és gondolatait felidézve felmeriil a kérdés, hogy miért vagyunk most itt? Csak
azért, hogy nosztalgiazzunk? Vagy van még aktualitdsa a Bokornak és lizenete szamunkra Gyurka
bacsinak, amit itt és most érdemes megfontolnunk? Azt gondolom, hogy igen! Tény, hogy ma mar
rengeteg mddja van annak, hogy az értelmes ember eltbltse az idejét, képezze magat, baratokat
szerezzen, vagy éppen jotékonykodjon. De mégis van valami, amit én eddig csak a Gyurkabdcsi-féle
Bokor kozosségekben lattam. Es ami ezeket valamennyi mas formaciétdl (6nképzékorok, gittegyletek,
vallasi kozosségek, zabhegyezSkorok és tarsaiktdl) megkiilonbozteti. Es ez a valami az elfogaddsra
torekvés. Amikor megelégsziink azzal, ha koz6s a nevezd, mert igy mar tudunk egyltt dolgozni, a
tobbi kulonbozéséget pedig megprobaljuk elfogadni. Es valljuk be, mostanaban nagyon elkényel-
mesedtiink ezen a téren, mert mdar Bokron beliil is oly nehéz tolerdlnunk, ha valaki kiilonbo6zik télink.
Ennyire hat rank a kilvilag? Mdr mi is jobban szeretjiik a feketét vagy a fehéret és egyre inkabb zavar-
nak az arnyalatok? Vagy csak sokkal szélesebbre nyilt az olld, ami a ezeket a kiilonbségeket jelzi? Akar
anyagi értelemben (joléti és ,rosszléti” ag), akar ideoldgiai megosztottsag terén. Nem tudom, de ugy
vélem, hogy Gyurka bdacsi integrativ, mindenkit egybeszeretd személyiségének éppen ez az lizenete
szamunkra. Itt és most, 11 évvel a halala utan. Hogy ismét feladatunk van, mert folyamatosan jonnek
az Uj kihivasok! Az alapfeladat persze ugyanaz (Isten Orszaganak épitése mar itt a Foldon is), de egy
teljesen Uj kornyezetben kell dolgoznunk. Ahol a régi sémak mar nem mikodnek, Ujak pedig még
nincsenek vagy épphogy csak kialakuldban. Mikdzben persze ezer Uj dolog vonja el a figyelminket
(V6: ,,...ezer biin nyelve lobog benned mint a t(iz és lelked mdr nem is egyéb mint ez a tiiz ..”” /Babits/).

Oly nagy a kisértés, hogy a t6link kilénboz6ket beskatulyazzuk és kitaszitsuk! Gondoljunk csak a mai
evangéliumra: ,Ovakodjatok az irastudoktdl!” Miért is? Mert nekik minden jar: elSre kdszonés, elss
helyek, felélik az 6zvegyek hazat és rdaddsul még képmutatok is! J6l megtanultuk a leckét: irastuddk
és farizeusok? Pfuj! — szitokszd. Pedig Gromon Bandi értelmezése szerint az eredeti szoveg nem
altalanosit, hanem igy fogalmaz: , Ovakodjatok azoktdl az irastuddktdl, akik...” Hoppa! Ugye, milyen
kdnny( atesni a 16 tuloldalara? Ne tegytik!

Ha Gyurka bacsi szellemisége még fontos a szamunkra, akkor inkabb gondolkodjunk, ne hagyjuk
magunkat megvezetni és torekedjlink arra, hogy embertarsainkat megértsik és elfogadjuk.
Ko6zosségen belil és kivil egyarant.

Ebben segitsen bennilinket a Jéisten! Amen!
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