2018. marcius 6., kedd Mt 18,21-35

A példa mindkét esete olyan tartozas, amit nem lehet visszafizetni. Ahogy a kiutétt fogat sem lehet
visszacsinalni. A viszony egyenlétlen marad. A masik kilitott foggal az egyenlétlen viszonyt egy masik
egyenlétlen viszonnyal lehet szembeallitani. Hogy a csénak ne boruljon fol, egy masik lyukat is Gtlink
rajta. Minden jog, mint gyakorlatba ultetett kozésség-rendezé elv, ilyen kiegyenlitésekrél szol.

A példabeszéd szerepldje két iranyban is megéli a tartozas, fizetésképtelenség, kilatastalansag, és
elengedhetdség kérdését. A két eset nem d6sszemérhetd, az elsd tartozas elengedése megoldja a
szikséget, és mintat ad a nagyvonallUsagra, tehat lehetéséget és viselkedési mintat is ad a masodik
helyzet hasonlé megoldasahoz. Olyannyira, hogy a szolgatarsak, és a hallgatdék nyilvanval6an hely-
telennek tartjadk az emberiink viselkedését a masodik esetben, noha a két tartozas fliggetlen egymas-
tél, igy a masodik viselkedés jogszeril voltat az elsé nem szlinteti meg.

A példabeszéd a jog meghaladasardl szdél. Annak van lehetésége meghaladni a jogos viselkedést,
akinek megvan a joga, de dénthet annak érvényesitésérél, vagy elengedésérdl. Akit tartozasa miatt a
jog kotelez, az nincs ebben a helyzetben. Az mondhat le a jogardl, aki pedig élhetne vele, tehat nem
kételes lemondani réla, de a szabadsagaban all. Akkor lenne koteles lemondani, ha erre kényszeri-
tené valami, de akkor mar nem a jogardl lenne szé.

A példabeszéd két 6ssze nem hasonlithatdé mennyiséget mutat, ami mogott valéjaban két 6ssze nem
hasonlithaté minéség all. A masodik esetben a jog érvényeslil, az elsében nem a jog, hanem valami
mas. A dontésképes szereplék kdzll azért lenne a kiraly viselkedése a helyes, mert maga a jog rossz
dolog? Vagyis a jogtalansag a j6? Nyilvan nem, a tartozas elengedésére nem lehet kdtelezni, ahogyan
a masodik torténet sem azzal zarul, hogy '...és el kellett engednie a szolgatarsa tartozasat’. Az els6
torténet egy olyan valésagot mutat, ami tul van a jog altal kezelhet, mérhetd, értheté kéron. Nem az a
torténet lényege, hogy Jézus félredllitia a jogot, hanem az, hogy valami méas valdsagot tart
fontosabbnak, aminek a megjelenését, és a hidnyat latjuk a példabeszédben.

Mi ez a valésag? A kirdly, a szolgatarsak, a hallgatésag, és az olvaso is érzékeli, hogy nem a pénz,
hanem egy masik kérdés szamit. A nyilvanvalé baj az, hogy az emberiink szdmara ez a masik kérdés
nem létezik. A viselkedésébdl az deril ki, hogy a kdérnyezete altal addig vélt viszonyulasa téves fel-
tételezés volt. A jog folotti viszonyulas az, amelyet kért és elfogadott az elsd esetben, de elutasitott a
masodikban. A két esemény azonban ezen a szinten elvalaszthatatlan, és valdjaban az els6
eseményben is a hasznossag és kar 6sszeflggésében allt hozza a masik szerepl6hdz. Azért esik ki
ténylegesen is ebbdl a haszon és kar folott allé viszonybdl, mert nem is volt benne.

Jézus, ahogy szokta, a példabeszéd végén kilon is megadja a kulcsot: szivedbdl legyél a masik
testvére/atyjafia. Ez az a valésag, amely, mint a patak a beledobott épitési tormeléken, tulhalad a
karon, akkor is, ha maradandbéan a nyomat viseli. Ez az a val6sag, ami nem 8sszehasonlithaté a
karral. Ez az a nagyobb valdsag, amiért érdemes a jog ala rendelhet6 veszteségeket elviselni.

Péter megel6z6 kérdése hétkdznapi és érthetd: ,&s ha kihasznal? ezzel csak adom ala a lovat!” Jézus
azt a nagyobb valdsagot mutatja meg, ami nélkiil a megbocsatas valéjaban nem értelmezheté: 6 a te
testvéred. ,Mi akkor a jele, hogy tényleg errél van szd, és nem csak a testvérségre val6 hivatkozasrol
a haszon érdekében?” Hasonlithatdéan a példabeszéd els6 esetéhez.

Aki a masik bocsanatat kéri, az ezzel elismeri a meg nem fizethetd tartozasat. Egyuttal azt is keéri,
hogy egymas testvérei maradhassanak, hiszen e nélkil a viszony nélkil irredlis a kérése. A kérés
nem kényszer, a valasz szabad, e nélkil a szabadsag nélkil nem is lenne lehetséges a testvéri
viszony. A példabeszéd szerint ez a szabadsag mindkét oldalon fennall. Mindkét oldal szdmara lehet
fontosabb a kozvetlen elény és hatrany kérdése, ami viszont azt is jelenti, hogy megsz(int, vagy valo-
jaban nem is volt testvéri viszony. A szabadsag igazi arca azonban a pozitiv viszonyulas, amelyben
megélhetd ez a nagyobb él6 valdésag, amellyel a kar, elény, kiszolgaltatottsag, vagy ezek kockazata:
nem Osszemérhetd.

Ez a mennyek orszaganak a valosaga.
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