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,, Az ember nem képes elviselni a tudatot,

hogy Isten a torténetben, mint a legf6bb hatosag nem vesz részt,
és arra, aki az igazsdagot megsérti, nem sujt le.”

(Hamvas Béla: Scientia Sacra)

,, Az Isten nem mindenhato.
Az Isten csak mindent ado és mindent elviseld.”
(Bulanyi Gyérgy. Az Isten bolondsaga)
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Szent C,Miduﬂ &z &ldV Ha senki sem kérdezi, tudom; ha kérdezik télem, s meg akarom magyardzni,
nem tudom. Meégis nagy merészen allitom: tudom, ha semmi el nem mulnék, nem beszélhetnénk mult idérél, ha
semmi nem kovetkeznék, nyomat sem lelnénk a jovo idonek, és ha semmi sem volna jelen, hianyoznék akkor a
jelen id6. Amde miképpen van ez a két id6; miilt és jové, ha a miilt mar nincsen és jové még nincsen? A jelen
pedig, ha mindig jelen maradna, s nem zuhanna a multba, nem idé volna, hanem az orokkévalosag.”

(ConfessionesXl).Ennyit a defin2ci-kr - 11
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elpusztul, és egyetlen varos vagy hdaz sem maradhat fenn, amely meghasonlik onmagaval. Ha pedig a Satan a
Satant iizi ki, meghasonlott onmagadval, és akkor hogyan maradhat fenn az orszaga? (Mt 12. 25 — 28).
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forro dlelesre! / Olvastam, kéltotars, olvastam miivedet, / S nagy az én szivemnek

6 gyonyortisége. / Dalod, mint a pusztik harangja, egyszerii, / De oly tiszta is,

mint a pusztak harangja, / Melynek csengése a ronakon keresztiil / Vandorol, s

a vilag zaja nem zavarja. / S ez az igazi kolto, ki a nép ajkara Hullatja keblének

mennyei manndjat.” (P.S.).

 Zavaros lelkem, mint a bomlott cimbalom: Oriil a szivem és mégis sajog belé,
Hanyja-veti a hab: mért e nagy jutalom? Petdfit baratul mégsem érdemelé. Most

mintha iistokés csapna szitk lakomba, Eget és vildgit lelkemben leveled: O

mondd meg nevemmel, ha folkeres Tompa, Mily igen szeretlek Téged s Ot is
veled.” (A.J.).
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leveleit tanulmanyozta, amelyekben Schiller megkiserli a lelkierdk

életét és miikodeset fogalmakba foglalni. Schiller megprobalta

kimutatni, hogy az ember élete testisége révén a természeti
sziikségszeriiségnek, értelme révén a szellemi sziikségszeriiségnek

van alavetve. Es 1igy gondolta, hogy a kettd kozott a léleknek kell a

belso egyensulyt megteremtenie. Ebben az egyensulyban él aztan

az ember szabadon, igazan emberhez mélto életet. Ez szellemes
megallapitas. De a valosagos lelki életre vonatkozoan til egyszerii. A lelki élet a maga mélyen iilo erdit a

tudatban villantja fel; de ahogy felvillannak - miutan mas ugyanilyen hirtelen felvillano erékre hatottak -,

mindjart ki is oltja oket. Olyan folyamatok ezek, amelyek keletkezésiikben egyuttal el is mulnak. Absztrakt

fogalmakat viszont csak tobbé-kevésbé tartosan megmarado valamihez lehet fiizni. (Rudolf Steiner).

- Freud ¢éSi gnounngd (Freud ®s Carl G
az 8l om tudom8nyos ®rtel mez®s ®veE

Mi ndketten Yag y velt ®k, hogy

megnyilv8nul 8sa. Freud sz8m8ra f
az 8l omel emz ®s . Jpeg 8Im-sd,szarze i
asszoci 8ci -k a figyelem k°z®ppo
m-dszere ezzel szemben centri fu
el vezetnek az eredeti S8lkamhw®@pt RI

-redukt2v, amel y asz t88 rognykakpheokze tk a
Jung szintetkush er meneuti kus megk®°zel 2t
zZz 8l mod- szem®l y®re vonatkoztatja. Mi

szl et ®t a

em®l yi s®g, a mi el m®I et ei kazz ails, ihgoagzy. aFzr e&ldo na z
v8nsg8§gokat t8rja fel, m2g Jung az 8l omban t al
zenetnek tekinti az 8l mot.)

- Van Gogh éd9A Ga®utgui @est R szem®l
fest®szetrRI Vabkaoatk¢cfehbbg8sa @
Gogh a term®szethben festett. Az
Gauguin ezzel szemben a Al ®nyege
ut 8§n, mTt er e mpoemdo letl Rk cen cve®pgd ig: al
®r dekel t ®k Bh°tktoemke @ | Egykddleggam®n y e k
azonban hasonl -ak wvoltak, mi ndKke
®rdekei ket. &gy a Ak®t dud8§8s egy
s8§rga h8zban, ahol a f ®rsfzi®Rkse nn §
¢l d° g®l ve 8§ deSsgzy m&as scaolt. vA vit¢gagkget | e

van Gogh napi parancsokat kapott Gauguint RI a
Gauguin: Van Gogh napraforg-kat fest, 1888. de
j -zan,agto®r Gaiulgui n mindezt v®gig vil &8gosan | §tt

eleint e pr-b8lta EkkebbReenétt b@Rpeéinek stz us8n G
visszaeml ®kez®se szerint deddmbam lgxzep ®n vamit lac
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,JO negyven évvel ezelott figyeltem fel eldoszor nevére. A Kossuth Lajos-utcai Egyetemi Koényvesbolt
kirakataban lattam meg a Lathatatlan torténet cimii konyvét. Kezembe vettem-e, nem emlékszem. Ha vettem
is, nem hagyott maradando nyomot bennem.

Ebben az évben viszont haromszor is elolvastam egy kéziratat, mely az Antikrisztus nevet viseli. A hdrom
elolvasas eredménye: van a Bokor gondolatvilaganak torténeti el6zménye a magyar szellemi életben. Nemcsak
a szazadfordulo Schmidt Jené Henrikét, hanem szazadunk Hamvas Béldjat is ilyennek kell tekintenem.
Hamvas 1987-ben sziiletett, s igy az elottem jaro nemzedékhez tartozik. A szoban forgo kezirat évszam nélkiili,
de utalasbol (Hamvas Béla I.- Testvereknek Ajandék Testvérektol — 1985 kardacsonyan): ,, A huszadik szazad
masodik felében...” (120/1 — az elsé szam jelenti az aforizma szamdat, a mdsodik szam annak sorszamdat)
ketségtelen, hogy 1951 és 1967 kozott késziilt. Azért 1967, mert a rakovetkezé évben mar nem adott ki és meg
is halt. 54 évesen, vagy 70 évesen irta e miivét? — nem tudom, de biztos, hogy egy kiérett ember summdzza
benne gondolatait a maga 6tvenes vagy hatvanas éveiben.

Aforizmat mondottam. A miinek nincsen felépitése, szerkezete. A 120 aforizma, az utolso lehetne az elsé is. S
az elsd lehetne az utolso is. Az aforizma sz6 a gorog ,,aphorodieznai” (=elkiiloniteni) igébol képzett fonév,
amely éppen arra akar utalni, hogy az egymast kévetd aforizmak nincsenek szigoruan egymasra épitve, hanem
mint elkiilonitett elemek dallanak egymdas mellett. Az egyes aforizmak terjedelme kiilonbozd. Van beldliik
egysoros is: ,,Ami nem Egyhdz az, ergastulum, vagyis rabszolgaistdallo.” (54). A leghosszabb viszont
hatvannégy sornyi (104). Atlagban 18-19 sorosak. Az Ajandék Antikrisztus- szévegét olvasva hidnyzik négy
aforizma (18, 54, 65, 85)... Eleve kihuizta ezeket a szerzé az elsé kéziratabol? Késébb torélte 6ket? Mas az oka
a hianynak? Nem tudhatjuk.

A miivet s a szerz6t az vijra és vijra elolvasds sordn megszerettem. Evtd, érteni akaré lélekkel akarom elmondani
azt, hogy mit jelent szamomra ez az aforizma-gyiijtemény. Ha majd vitazok véle, szeretném mindig optimdlisan
megfogalmazni gondolatainak a tartalmat, amely gondolatok az aforizma-miifajbol is kovetkezéen nem egyszer
bizonytalan tartalmuak. A munka elvégzése eldtt hadd irjak ide mottoul a miivébdl két idézetet: ,, Azért mert az
Egyhaz helyett klérus van, evangéliumi élet helyett létrontds van, Jézus helyett Antikrisztus van, kell feltétel
nélkiil mindenkinek és azonnal kereszténynek lenni.” S a masik, amely az egész mii utolso mondata. ,, ...a biinre
mindig van mentség, de korrupttd senki sem kényszer alatt valik.”
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Kiemeltem a két idézetbol egy-egy szot: ,, létrontas” és ., korruptta”. A mii egyik leggyakoribb kifejezése a
létkorrupcio”. Talan ennek a kifejezésnek elemzésébol kellene kiindulnunk, hogy megragadhassuk az
Antikrisztus mondanivalojat.

Nem az értelem elhomdlyosodasa, nem a biinds tett, nem a betegség adja a létrontast, hanem e hdarom
megnyilvanulasanak kézos gyokere a létrontas. Hamvas megromlott-megrontott emberi létet tapasztal az
emberi térténelemben és annak jelenében. Megallapitasanak forrdsa az az emberi természet, amelynek vilagos
tudata van egy kezdeti meg nem romlott allapotrol. A jelen dllapotot e kezdeti renddel szembefordulas
eredményezte. Lehetséges a megvaltodds ebbol a megromlott allapotbdl. Jézus utat mutatott, hogy merre felé
kell ennek érdekében iranyt venniink. Ezért Hamvas szamdra szazszor szent kifejezések a kovetkezok: Jézus,
evangélium, szeretet, Egyhaz, kereszténység. Ettl a szdazszor szent keresztéenységtol radikalisan kiilonbozének
allitia azt, amit a torténelmi kereszténység a gondolat és a cselekvés sikjan létrehozott. Olyannyira, hogy a
tortéenelmi kereszténységet antikrisztusinak tekinti, a jézusi rend megvalosuldsa legfobb akadalyanak tekinti
azt. E torténelmi keresztenységnek két fobiine van. Az egyik, hogy nagyon koran a gnozissal szemben folytatott
harcaban, eltiltotta a szabad gondolkodast. A masik, hogy a szeretetet hirdetve, annak ellenkezdjét, az emberek
feletti hatalmat tette meg gyakorlata alapjanak legfobb célkitiizésének. A torténelmi kereszténység —
antikrisztusi. A létrontassal a léthazugsdggal szemben kinek-kinek fel kel vennie a harcot, hogy
érvényesiilhessen az emberi torténelemben a gondolkodads és a cselekvés sikjan egyarant a primordialis
(=legkezdeti) és abszolut rend.

Az egész hamvasi szemlélet ismeretelméleti alapjat a kiilonbozé korokban és kulturdakban egyardnt érvényesiilé
hagyomdny adja. Ez a hagyomdny az embert eligazitja. Ez a hagyomdny arrdl tesz bizonysdgot, hogy az emberi
természetbe kiolthatatlanul bele van irva két igény. Az egyik: az univerzalis orientdcio, a masik: a transzparens
egzisztencia igénye. Ezt a kettét tekinti Hamvas Kinyilatkoztatasnak, amelyhez mindenki kozvetleniil
hozzaférhet, s amely nem szorul semmiféle bizonyitdasra.

Miben all ezek utan az univerzalis orientacio? Azt a tudast jelenti, mely elvdlaszthatatlan kapcsolatban all a
transzparens egzisztencidval. Az eqyik vonja maga utdin a masikat. Transzparens egzisztencia nélkiil nincs mod
univerzalis orientdciora. S aki vallalja az univerzadlis orientdciot, transzparens egzisztencidara fog torekedni.
Az univerzalis orientdcio visszaviszi az embert az 6si tuddshoz, amely megsziinteti az értelmi korrupciot, a
megzavarodast. Ertelmi tisztuldst jelent az univerzdlis orientdcid, s a transzcendencidban (Istenben) 1évé
vegleges értelmet akarja felszabaditani az emberben. Szakralis megismerés kovetkezménye ez a tudds.
Eszkoze: az értelem atvilagito tevékenysége. A szabad értelmi tevékenység ennek a tuddsnak a forrdsa. Ennek
a szabad szellemisegnek, amely nem tir semmiféle hatalmi ellendrzest, egyetlen célja a megtisztult emberi
lény, a transzparens egzisztencia. Az értelem miikodésének hatdisara megvaltozik az emberi magatartas. E
tudas tartalma: a primordialis valsag, a létkorrupcio elotti vilag tényének ismerete. Ez a tudas — tudas egy
status absolutusrél, amelyrdl mint az emberi élet kezdeti tényérsl minden hagyomany tud. (...)"
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megfes zt ot t s §g, hanem e geRgsyzelsd Spb®& B &t - Fna’enbnraeghgit P ekBin t e |
vel em, vel ¢ k?

Vald 8sotzudom8ny egyfel RI ] -szS8Sned®kBaelghalenhetagkmknne
ugyanakkor m8sf el Rlszer®@lt Bt frkekbpghk| @i8idahdaoglgyeand gl f
hagyom8nnyal, mely egyed¢l tud visszaadni benng¢gnk
szerencs®tglyamkt omi z - ke mba r e k. .miKnadv ibcisr,t onkugshbkadntk I'vi a/h g P unlc
mi nem vagyunk! El kel l f ogadnomMi &rotgyk enlelm? viaglylo
ake. om ol vasni sz°vege¢nket .

Adl-1
Jel en mondkaltasAsHainkvuassna ko sz8&§m2t. A vallgs, filoz-

k°nmny 2t Rk. A hipot®zist, hogy nemnkarggaok °? h@agh mim|(



H® or Yk , puccsok, forradal mak-@®ss anzi nidetne n aaznoi n oesrskFgs
fakadhat.

Az °nmagamnak val - -lwd s swiadasdz8ast ad 8| iSstteniel @mt i Ha m
visszatal 81 8snak a | enyomata J®zus, aki teljes m¢
t°bbi embert RI , hogy ezt a visszatal 8l §seznenel j es
egyedi eset, s Rt : mi nden ember ben es etd°@kte®&n e | arjbr
t alugn k. I'lyen |l ehetett-efyg-kadnkir lipaargai abpPptsasHea
rem®lt Ren a BokorkapiatakmzmeszMammonj 8nak igehirde
cgy folytat -dik ez sz8zh¥%segyete@hekhestsubyzt ¢l , ava

*k%k

Menj ¢nk kicsit k°zelebb Hamvas ®s Bulsgreynm®| yha 9@
m-dszer¢nk | egyen tov8bbra is az egyens¥W yoz8s:
°sszef ¢ gg®s Akagyra&ogor mavkz8| 8SRssd Mnavegzdlis odientdicio’.

- Irni, irni, irmi! Bul §ny i Rszi ntoen§hniermbreir 1wkl ngervaefz i mag 8§t
fanyarsg8ggal jegyzi me g, hogy R mS§r egy 8rokpa
megsz8ml 81 hat -, a ci300p okr°ttoest?,t 8osltd-all af k¢rgag R8etnf o2r5d 2 t
deneni s a mennyit,s @@ nae nf aret 3 §s hoz awvzala: nmelgeril 2rt ahgpa
k®sztet ®s, hogy minden8ron 2rni. Le2rni a soron
szenved®l y¢k, nem azRk? rf8sg gft¢egkg Catzt 2trR& detd-mli . h la®geyna n
t er 8hpait88ss s a | i's baer wmmbéketmeRjszlam@ldnl atm lanngir
val akinek 2rni, habemaannhya, | mgbel s dnkt §l

- A mddszerek. Ni ncsenlkk memgen csak ®rt el mez®s, mondj a
aspektushb- | i s, hogy hogyan ®rtel mezzg¢k, mi | y e
°nmagunkban is jelen | ® R vilg8gnak. Ennekjuka hog)
hogy m-dszereik nag®emf-m&sg |l EabRZRekkelol kitalnea 2t et
messzirRI, t 8vcsRvel figyeld. az Aesem®nyeket o,
perspekt2va k¢l °saliszarria)kazonosiGy ua kla®rygeg i ( m; dszeke e

[ a dolgokat, mint a k2v8ncsi Kiipersgg ezmeme k a
ig sikerg¢lal Y“Hameags ridgwrmResg®bbredk aB@sarm@d kot
®s zIlcstakk az ezekbRI °ssze8llt eg®sz. gy gyak
om8nyos szempontb-: | nem kiel ®g?2t Rk. Pont at | &

d RMoindikik. . A0. EbbRI fakad:- am B kj°edwadeottdk e th orgeym

om8§nyos a Qluvdaosnv8an yloest t(Rj)¢ ket , az az O®rz®se &

ukci -, az anal 2zis @sogay sezgiym8Bzias tkad r§d evtai ed gn

kozdsség. Bul 8§8nyi p8ter k°z°%°ss®gi el k°tel ezRd®s ®t ,

nem kel |l r®szl etesen bemutatni. Mi nden a Tizenk

| ®t re kel hoznitd ggamamagilaihdldz 8 nkets z &f ®ht el j ut hat

Hamvas ezt Eodla Rittley lzoskédvunj aa embeség.01 mondja.Persze, ha a dolgok

m®| y®r e/ magas8ra n®z¢nk, tulajdonk®ppen ez a Kk©¢a

nagyonz%$s&®ké€t hozott | ®t re ®s nagyon sok k°z°s

nem volt ennyire sikeres, tal ShogyGCsi#cardki bdz¢foptésdk,® z° s s

err RI a k©°z°ss ®grHRimvas BdaySzaBo Lajod 6§ Tilwon BSILIGAS tazén sAllemi

munkakozosséget alapitott, hogy ,, létezés és élet olyan szélso pontjait fogjak emberi kutato magatartasuk

egészébe, melyeknek egységes megragaddasara” a korabeli szellemi életben nem tortént kisérlet. Ezzel

szoros Osszefiiggésben célul tizték ki az egész szellemi korszitudcio feltérképezését és értékelését. A

harmas munkakozosség elozménye volt a Szabo Lajos és Tabor Béla kézott 1930-ig visszanyulo szoros

szellemi és munkakozosség, Szabo Lajosnak és Hamvas Bélanak a harmincas években kezdddott személyes

és szellemi kapcsolata, valamint Hamvas Bélanak Tabor Bélahoz a munkaszolgdlatba irott levelezdlapjai.

A rendszeressé valt ugynevezett ,,csiitértoki beszélgetéseken” részt vettek Kemény Katalin és Mandy

Stefania is, ennek ellenére ezek — Mandy Stefania kifejezésével — alapjaban Hamvas, Szabo és Tabor

kozotti ,, trialogusok” voltak.

A beszélgetés-sorozat legintenzivebb szakasza Szabo Lajos Biblia és romantika cimii, a haboru alatt

keésziilt tanulmanyanak vitajaval indult. A vitaindito eléaddasra mind Hamvas, mind Tabor Béla hosszabb,

részint irdsos korreferatummal reagadlt. A nézetek kozds és eltéré pontjainak tisztizdasa spontinabb



beszélgetésekben folytatodott;, am a vita sordan késobb mind a hdarom gondolkodo tobbszér is ujbol

hosszabb, irdasban elkészitett hozzaszolasban fejtette ki dallaspontjat. Az allaspontok tisztazodasaval ,,a

feliileti ellentmondasok”™ fokozatosan ,,relativalodtak”™, ,,mélyebb ellentmondasokra vezetiédtek vissza”.

Tehat nem a vitak dacara, hanem éppen azoknak készénhetoen rendkiviil ritka, valodi szellemi kozosség

jott létre a negyvenes években egy ,,tidvtorténeti” pillanatra a Haris-kozi trialogusok sordan.”.

Mi ndketten nyitoteaxt rjownegrit 8@rtt eslzechim®Ruy | iss®matki kvwd t
ugyanakkogyBRaR&®s anelget sem rejtett®k v®ka al §;
ment §t: meggiRz@gilt &tcti - helpRlopaganda soha.
Erészakmentesség. MeggyRzRd®s e m, hogy ez a | egmagasabb

Mindketten komoly éRf esz2 t ®seket tettek ezirs8nyba; Bul 8§8n
Keress®tek azIO)sten mdv®b8g8§tezt remek¢l ki is al
h a g y o nhfhduigntus, bgddhizmus, sintoizmus, dzsainizmus) veszi alapulA f rBrgsaitt az ahimsza,

a ne 8rts! Persze mindenhez vezet az®rt ker ¢l R O

Kezdetben mindketth§bol ®hathRs®gée€niyBt baBl h t 8bor

ez ¢gyber] sRaE®Mnasmegy a frontra, s mint az elle
Van a k®pben val ami komi kum, val ami megmota ol yog
Azt 8&8n j°n a szembes¢ il ®s a val - -s8ggal, a m®ly cs

sz¢l ei hez  2Kedves Anyekw é lA@huleln valamh nagy baj van, ezek Iének!” Bul §ny i
curriculum vitaej ®b en pedi g @& mondott repovl s@kilaz dit Kllunk Rofferunkkal a

Tunyogi udvaran. Vagy szdzan. Szerzetesnévendékek, egyhazmegyés kispapok, protestans teologusok.

Allunk és varunk. Hamarosan megismerkediink Ottlik regényének - Iskola a hatdron - levegdjével, mert
megjelenik az udvar végiben egy szakaszvezetd. Elcsendesediink. O meg elkidltja magat:

-Utanam!

Mi meg allunk, s megkérdezziik téle csendesen, hogy hova??? Ami erre kovetkezett, nem volt mindennapi.

Szegeny szakaszvezetd elorditotta magat:

- Ha én egyszer azt mondom, hogy utanam... s dolt beldle az “aldas’...”

Teh§t megj 8§rt 8k a hadak %tj 8t , ka cdi zsaf pAkt iolk
megi d®z et tAkind®ldy ukar $ennir,/-pdkara kell annak menni, / ott kell annak megtanulni

hogyan kell a dud.t fujni.

Foglalkozds ésivagy hivatis. A k ®r d ®sf el vet ®s egyszerTnek tTnhet

al apvet Ren magyar tan8r, Hamv a silyenhagyolyanbkllematt,k © n y \
viszonylag kevesetemygskxer oAhavoBk§gbdledo amondj uk
sokkal i Nnk8bb. P8t er Bul 8nyi nak Budapesten a

Tiszapal kony§8n, il letve Tokodon akKemrRallfBkomhta
nyom§t mi n k@8l seatimTv ®ben az 8§g8Il 8§8st a saj 8tos mu
helyzet ¢ket , Jeazz iYgRy naelvaetzte tits f2RnmAaxke& mied&kior t ®f ¢t s
hat 8rozza meg, hanem az el hat 8Rjo&r8§&$s ,aankaketysaz tk,¢ |
k®nyelzemel hAat 8r oz §8s bel sR. S az emberi sors ne
el hat 8roz8son §I | vagy Bonunkeikk , p ®lydRézz awAmugkghelibied s zkae
helyt8l |l 8§sa.

Derii és humor. Al apkat &g -ri 8kr - | kezd¢nk el C€bgeys z2@I1 gHa mv g

Kar ne v lhmer azutolsé fatyol. Levethetd? Igen, de nem ajanlatos. Az egyetlen helyes, ha az



ember leborul elotte és imadja, és azt mondja: Sajnos tul bolcs vagyok ahhoz, hogy szépségedet
megérintsem. A humor az utolsé maszk. A humor a tragédianal mélyebb. Ahogy a bolond mélyebb, mint a
boles.”Gy ur ka b §c sudta,ihsgy a hurdot, a dee ¢ reamdsezncs  Hifegadija Smorvion
Andr 8s meg8lalzapevtaSmsg®Iti,umakihumor kapcs8n J®zus

szel |l emes, finom g¥%ny. C®l pontja a n®p, a gazde
remek kZ®ker ®o | t , n ®mi k®pzavarral azt i s mondhat
vil 8g alakoskod8&8s8n, a farizeusok okoskod8s§&n,

m®l yen b8ntotts8k is. Luk8cs throd dozmgsemd anomid8tsa i h d
a n e Vv Bdld®&sktvagytol akik most sirtok, mert nevetni fogtok.” (Lk 6. 21.) Aki Gyur ka

ismerte, j-I tudja, hogy a humor®rt nem nagyon n
t®rt haza.

A fémiivek és azoknak sorsa. Ha b e n t sua fata I|libelli, azaz a k©°n
g8l tal 8ban att- - f¢igg, hogyan ®rti Rket az ol vas:-

Gardonyi Géza Egri csillagok ® 8Molnar Ferenc Pal utcai fiiik. Ha e k®t szer zRt RI m8§
el bi zonyt al anodbgda tsillagdk ®s V & b | Adlaumanfidka®r d e ml i k K az
megke¢l °nboztet ®st : f RmK?z tNuedma th i 2zg yo sd © ndte® tatz. oA vbai
& vezetem szer zRi nkr e, Kagsgta azilssen oeszgat ®Is Scargia Sacrdk © z t U
jel ol me g . Er et Merke nemenjdkd @ KXamé& .t BSilzlt2attookm a kedves
ut 8na ®s d°nts°n °nmaga

Naplok.Sz 8§ mt al amTiapdalami, de k®ts®gtelen¢gl az egyi k
napl - . Tal 8n ez a mTfaj i rodal omicsrupRiiretd raesrmpesk
ny %l i kt &l §s8zm®g ni ncsenek %gynevveaznentatk Kktlraasgs®diik8uks
®s m8r essz®k is. Van a n gegs valamiiyesmia kned d y® kresssesnz 22
A napl -2r8s mi nt ha je§ryul ®m&kepy 2drol magk | a&fiin@l

i s6

unalomTz®se,am agCamistokg a®tr&s sz - | amel |l et t i s, h o
szem®l yes tal 8l koz &8s a 2 r . nak, ol vas: - nak, amel y
napl -2r8snak elengedhetetlen jell emzRiet dtllyemse@g
szem®l yess®g, a vallom8s jelleg ®s a bennfentes
j - val t°bb anngl , m®l yebb ®s magasabb. Eveket f
6®nob. Ha a napl etos®g ®t r kdialad nukr t &rk k or ol yan
kr-ni ka az eml ®kir-aapra tepy®k, ARgasem-tohwppmat

tor ed®kes, mozai kszerT. Megtort®nt esgm@bdreyekrzRIim
be tapasztal aTal 8nl mo ®d ai@azm eas egmlakfeolnhﬁogynﬁntiketten f aka
napl - 2r -Er2rrRlk 2A4naaplowa ’bnl fagpaaisa és az ’én’ vdlasza. (B.Gy.) T Kiirom

onmagambol onon sorsomat. (H.B.). T ehe&ta,l | ottan is a napl - -k az 06®i
dol g&8ban mindketten j I 8l Fakhk dlkast amar Ha mGy s
tudja). De ez az ego nem °nc®l ¥, nem €ln@,ela ,k°nze’m

fel® ir8nyul .

Szo —gondolat — cselekedet. Tal 8 n nam tebz2§ 9 ®l edz evrmtnta8 rkamLS Erbaln
ezeket . Hamvas az ®l et reali z8s8r -1, Bul 8dyi az
esztewmdbkj¢ka realiz8l-Bst m®gaadmegyal esEPt Pet aki a
san k ®r dRj el ezhen &g yneg¥l Jntogfye letr e tet e k , s Rt mi nden
t 8rsadal mi |, egyh§|zeg®sk2’ar®1|eln&rrﬁtocgshﬂégadi§stalle J®zuUus
van ez Mé&Ad)®&Egy( ¢gy volt ®l et¢k centrum8ban, er
megf el el Ren pr-b§|tak csel ekgeyderfiogyBagy s @y T st@gsrzRl

besnmg§ nak ember. gyarl -s8gai kr | i s, mer t az eml
ahogy Siepabhad®Bb| | Hem ¥ BtVeszah vamit szerBinék, hanem a rosszat, amit nem
akarokbo ( R- m 7, 19) .

Obudavir —  Bubdn. § - el B W
Kezhely | erng i

mo n d a n Bogyk ,itt [
egye gy h®t v ® e

egyfajta

ter mPszet s zg§

vagy ki kalfg
| €

form8§kr - |



Ter mPszetesen mindkettuegny asna&kketrt @kpoat blemm h®an
er Rvel vV 8§ gyzedivia® | & ttte mm®s S a term®szeitrhaen ®I
sz-val ®ve RstermelR volt a b®li-seégy8RI i d&mzna
| ®v R Bub8&8non kert®szkedi k ®s pr-b8l¢layiek afdRv §1

piaconGyur ka b8csi pedig ®l ete ut-1ls- ®veiben i:
soksikerrely e z ®r t m®g megvs8§s8rol egy f°lddarabot az
vol t, a mezRgazdazsd@&lgiatezamel @wi ame¢ud m®h ek am®id t

ezeket, ®rzi a nemlmien chhemgrya®mi, dwolggyokrt:tl nvan s:
€e®s, hogy mirRI ? Ehhez egy harmadi k szem®ly (
"Alkosd és apold lelkedet, mint egy kertet, vigyazz az élet évszakaira, mikor a gyomlalas, a gazszedeés,

a tragydzas ideje van, s a mdsikra, mikor minden kivirul lelkedben, s illatos és buja lesz, s megint a

masikra, mikor minden elhervad, s ez igy van rendjén, s megint a masikra, mikor letakar és betemet

fehér lepleivel mindent a haldl. Viragozz és pusztulj, mint a kert: mert minden benned van. Tudjad

ezt: te vagy a kert és a kertész egyszerre.”

Budapest, 2017. februdr 25.



