BULANYI GYORGY

, KOZOSSEG” — AZ UJSZOVETSEGBEN

1. A kérdés jelentosége

A Malkut Jahve, azaz gorég nyelven a ,basileia tou theou” szé szerint magyar
forditasban ,,az Isten Kiralysaga” semmiképpen sem jelenti Isten uralkodasat, hanem Isten
kozosségét jelenti. Mégpedig haromféle értelmben: Isten kozdsségét Onmagaban, azaz a
Szentharomsagot. Tovabba Isten kozosségét azokkal, akik hajlandok magukéva tenni az Atya
akaratat. Isten ezen a masodik értelemben vett kozossége jelenti egyfeldl ennek eme aionbeli
formajat, az Egyhazat; masfeldl pedig jelenti az {idvoziiltek eme aionon tali taldlkozasat a
szentharomsagos Istennel, azaz a ,,Mennyorszagot”. Mindezeket a megallapitasokat folvazolja
a KIO 119: ,Jézus basileia-fogalma” és kelld alapossaggal kétségtelenné teszi ,,az Isten
orszaga rajtatok fordul” c¢. tanulméany.

Az Ujszovetség tikkrében nézve a kérdést, megallapithatjuk, hogy az Osegyhaz
megértette a ,,basileia tou theou” kifejezésben rejlé jézusi jelentéstartalmat, de magat a
kifejezést csak kevéssé érezte alkalmasnak az abban rejld jézusi jelentéstartalom hordozasara.
Szemléletesen tiikrozi ezt az alabbi tablazat:

Az US7 konyvei Orszag = Egyhaz = Kozosség = Szovetség =
basileia ekklésié koinonia diathéké

Mt 50 2 - 1

Mk 14 - - 1

Lk 40 - - 2

Jn 5 - - -

Csel 7 23 1 2

Pal 13 levele 15 =24 66 =91 15 =15 8 =26

Zs1do levél 2 2 1 16

Kat. levelek 2 3 4 -

Jelenések 9 19 - 1

144 115 19 31

A tablazat onmagaért beszél. Mig a szinoptikusoknal 104 esetben szerepel a ,,basileia”
sz0, a tobbi 24 konyvben sszesen csupan 40 izben. Kiilon kiemeljiik, hogy Palnal és a pali
fiiggdségli Cs- €s Zs-ben Osszesen 24 izben; azaz ugyanolyan gyakorisaggal, mint a tobbi 9
konyvben. Arra is fel kell hivnunk a figyelmet, hogy a Lukacs-evangélium e tekintetben nem
mutat pali fliggdséget, hanem meghatarozza azt a jézusi szohasznalat: mig az evangéliumanak
irasakor 40 izben keriil el6 a ,,basileia” szo6, addig a Cs-ben talalhaté 6sszesen 7 el6fordulas
vilagosan mutatja a Plink6sd utan fogyasnak induld széhasznalatot.

Kialto ellentétet mutat mindezzel szemben az ,,ekklésié” hasznalata. Mig a szinop-
tikusoknal (Maténal) mindossze 2 izben talalkozunk e szoval, addig a tobbi 24 konyvben 113
alkalommal. Ezt a szot, illetbleg az ennek megfelel$ zsido ,.kahal” Kkifejezést az Osegyhaz
tehat alkalmasabbnak érezte a Jézustol 1étrehozott szociologiai alakulat megjelolésére. Ez a
sz6 az Oszovetségben a ,Jahve tiszteletére egybegyiilekezetteket” jelenti, s az Gsegyhéz
inkabb érezte magat ennek, mint ,kiralysagnak”. Ismét kiilon kiemelenddnek tartom, hogy
Palnal ¢és a pali fiiggdségli irasokban 91 izben taldlkozunk szavunkkal, mig a tobbi 12
konyvben csak 22 izben. Ez az aranytalansag egyértelmiien mutatja, hogy az ,,ekklésié” szo




foleg Szent Pal irasain keresztiil valhatott a jézusi ,,Isten Orszaga” tartalom legefogadottabb
6segyhazi megjelolésévé, kifejezésbeli helyettesit6jévé.

A, diathéké” szoval a szinoptikusoknal minddssze 4 izben talalkozunk, a tobbi
konyvekben viszont 27 alkalommal. Ebbd6l 26 el6fordulas Palra és a pali fiiggdségli irasokra
esik, de olymoédon, hogy a Zsid. egymagaban 16 izben hasznalja szavunkat. Ennek az
0szovetségi hagyomanyban gyokerezé és Jézustdl a szovetségkotd lakoman hasznalt
kifejezésnek legfobb népszeriisitdje tehat nem maga Pal, hanem legtehetségesebbnek
bizonyul6 ir6-tanitvanya.

Végezetiil forditsuk figyelmiinket az etimologiailag is ,,k0z0sség” jelentésii ,,koindnia”
szora. Jézus nem hasznalja még: a szinoptikusoknal teljesen hianyzik. A tobbi 24 kdnyvben
Osszesen 19 izben fordul elé. Olyan kifejezéssel allunk tehat itt szemben, amely jézusi
hagyomany nélkiil jeloli a Jézustol 1étrehozott szociologiai alakulatot. Ismét kiilon figyelmet
érdemel, hogy a 19 el6fordulasbol 15 Palra, illetdleg a pali fiiggdségli irdsokra esik. Mig az
,ekklési¢’szoval kapcsolatban a Cs 23 eléfordulasa alapjan gondolhatunk arra, hogy az
Osegyhdz mar Pal miikodése el6tt is reatalalt e szora, addig a ,.koindnia” esetében ilyen
elofeltevéssel nem élhetiink. A 15 eléfordulasbol ugyanis csak I-1 esik a Cs-re ill. a Zs-re, a
tobbi 13 eléfordulast pali levelekben talaljuk. Ennek alapjan joggal kovetkeztethetiink arra,
hogy a ,koinonia” szot a Jézustol 1étrehozott szociologiai alakulat jelolésére Szent Pal
Iényeglatd zsenijének kdszonhetjiik. Tole vehette at kozel fél szazaddal késdbb Janos, aki elsd
levelében 4 izben is hasznalja e sajatosan palinak tekinthetd kifejezést.

Fol kell tennlink a kérdést: minden elokészité hagyomany nélkiil jutott-e Pal a
. koinonia” kifejezéshez? Nem-mel kell valaszolnunk. Maga Jézus adta az elsé inditast ehhez
Palnak. Mégpedig egy olyan kérdésben, amely igen nagy fontossagl a ,,poganyok apostola”
szdmara. Az OszOvetségi torvény tokéletesitése sordn ugyanis Jézus forradalmi fordulattal
hozta kortarsai tudomasara, hogy lényegbevagé kiilonbséget lat a mozesi torvények erkolesi
¢s vallasi eldirasai kozott. Jézussal ellentétben a moézesi térvény az Istenhez vald hiiség
kérdésének tekintette egyfelol az embernek ember-volta folytan atadott, tehat az emberi
természetbe Dbeleirt erkoélcsi torvények teljesitését, masfel6l mindazokat a kultikus
torvényeket, amelyek teljesitésének az volt a célja, hogy Abraham ivadékait elkiilonitse a
koryezé pogany népektdl. Akik eme specidlisan vallasi, kultikus eldirasok ellen vétettek,
azok valamind moddon érintkezésbe keriiltek a poganyokkal, ,kozosek™ lettek velik —
Oszovetségi szemlélet szerint. Ezt jeloli a Septuaginta ,,koinos” szava. Jézus forradalmi
fordulata abban all, hogy megtette azt a kortarsait folhaborito, hallatlan sulyu kijelentést, hogy
a kultikus torvények megsértése nem teszi ,,K0IiN0S-sza, azaz a blinds poganyokkal kdzossé,
tehat blindssé az embert. Csak az erkolcsi torveny megsértése a biin, csak az teszi biindssé,
. koinos "-sza az embert. Kopernikuszi fordulat volt ez Jézus részér6l. Ennek a jézusi
fordulatnak késébbi hullamverésébol adodott a korai Egyhaz nagy belsé valsaga, amely a
jeruzsalemi zsinat 1étrejovésében realizalodott.

Jézus tette meg az elsd 1épést. Ezt az elsd 1épést igy fogalmazhatjuk meg: zsidonak
pogannyal érinkezésbe keriilni — nem biin. Pal tette meg a kovetkezd 1épést: zsidonak és
poganynak egymdssal érinkezésbe keriilni — erény. Mindez a ,,koinos” jelentésbeli valtozasara
vonatkozik, s ebbdl a szempontbdl ezt a masodik 1épést is kopernikuszi fordulatnak kell min6-
siteniink. Jézus ugyanis egy pejorativ erkolcsi tartalmii szonak a jelentéskorét besziikitette az
erkélcesi torvényre. Pl viszont e pejorativ jelentésii szonak a lehetd legpozitivabb jelentés-
tartalmat kolcsonozte: jelentését azonossa tette a jézusi ,,Malkut Jahve” jelentésével. Erre a
kopernikuszi fordulatra csak az a Pal lehetett képes, aki az Osegyhazban a leghatérozottabb
képviseldje volt a jézusi forradalmi fordulatnak. Csak az a Pal lehetett képes erre, aki a
Krisztus-esemény egyik dont6 jelent6ségli tartalmanak tekintette, hogy Mobzes kultikus
torvényei hatalyukat veszitik.



2. Jézus forradalmi jelentésvaltoztatdsa

Mivel nem kis jelentdségli dologrol van szd, ezért latszik érdemesnek tanulmany
targyava tenni a ,,koinos” szocsalad ujszévetségi eléfordulasait. Ezeket az el6forduldsokat két
csoportba osztjuk. Az elsé csoportba keriilnek azok, amelyek a jézusi fordulatot tiikrozik. A
masodik csoportba pedig azok, amelyek a pali fordulata hordozoéi. Az alabbiakban felsoroljuk
a szocsalad tagjait, megadjuk el6forduldsak szamat, kiilonvalasztva a jézusi és a pali jelentés
szerint.

A Koinos-szdcsalad jézusi | pali dsszes
koinos = ko6zos 10 4 =14
koinoun = k6zossé tenni 12 0 =12
koinodein = kdzosségbe keriilni 0 8 = 8
koinonikon einai = kdz6sségbe ker. 0 1 =1
koinonos = ko6z0s, tars 0 10 =10
koindnia = kdzosség 0 19 =19
stigkoinonos = koz0s, tars 0 4 =4
stigkoinounein = kzosségben lenni 0 3 =3
22 49 =71

A 22 jézusi jelentésii el6fordulasbol 11 Maté és Mark evangéliumdra esik, Pal
haromszor hasznalja, a pali fiiggdségii Cs 6t, Zs két izben, s még egy izben talalkozunk vele a
Jelenések konyvében.

A Mt és Mk evangéliumok — javarészt Jézus ajkan szereplé (Mk 7,15.15.18.20.23; Mt
15,14.11.18.20) — helyeinek, valamint a Cs helyeinek (Cs 10, 14.15.28; 11,8) feldolgozasat
megtalaljuk egy masik irasban: ,,Jézus és a ritualis tisztasag” cim alatt. Az ezeken feliili
helyek is amellett tantiskodnak, hogy csak az erkélcsi torvény athagasa teszi ,k0z0ssé” az
embert: beszennyezddhetlink, de a mézesi torvény altal tiltott vér megivasa nem szennyez be;
éppen ellenkezdleg: a Krisztus vére, a ,,szovetség vére” megtisztitja az embert (Zs 9,13;
10,29). Aki erkélcsi értelemben ,,k6z6s”, az nincsen beirva az Elet konyvébe, és csak az ilyen
nem léphet be a mennybdl leereszkedd Varosba (Jel 21,27). E jézusi forradalmi fordulatot az
Osegyhéazban Pal értette meg a legteljesebben. Ennek bizonysagaul alljon itt zaréjelként az 6
szava. [dézend6 mondatanak elsO fele mutatja azt a vilagossagot, amelyet Krisztustél kapott:
,Tudom, és meg vagyok gy6zédve az Ur Jézusban, hogy semmi sem tisztatalan (koinos)
onmagaban”. A mondat masik fele pedig mutatja azt a tudatot, amelyben élt 6 is, amig a
jézusi latas fel nem szabaditotta: ,,.. hanem csak ha valaki valamit tisztatalannak (koinos) tart,
annak a szamara tisztatalan (koinos) az” (R 14,14). Ez a tokéletes Jézust-megértés tette
lehetéveé Pl szdmara a méasodik kopernikuszi fordulat megteremtését szavunk, szocsaladunk
jelentéstartalmaban.

3. Pal forradalmi jelentésvaltoztatasa

Szécsaladunk pali jelentésben Gsszesen 49 izben fordul elé az USz-ben. Vessiink egy
pillantast ezek el6fordulasi helyeire. Negativ — koindniat kizaré — értelemben egy izben
talalkozunk vele Jézus ajkan, Maténal (Mt 23,30). Harmincszor talalkozunk veliik a pali
levelekben (G: 2, IK: 6; 2K: 6; R: 4; E: 1; F: 6; Fm: 2; 1Ti:2; T:l), tehat a 13 levélbol csak
kilenchben szerepel. A pali fliggéségii irasokban (L: 1; Cs: 3; Zs: 3) Gsszesen hétszer fordul
eld. A tobbi tizenegy eléfordulds széles szorast mutat. Hét izben talaljuk Janosnal (1J: 4; 2J:
1; Jel: 2). A fennmarado négy eléfordulas az 1Pét (2), a 2Pét (1); Jud (1) levelekben talalhato.



Pal alkotja meg tehat e szocsalad nem-kultikus, hanem kizardlag erkdlcsi jelentéstartalmat, s
téle veszik at az USz tobbi irdi; kdzvetlen tanitvanyai is, és — etekintetben — kozvetett tanit-
vanyai is.

E szocsalad részletes analizise, és ennek tablazatba foglalasa soran reatalaltunk
szintézislink rendezd szempontjaira. Az aldbbiakban eme szempontok alapjan bontjuk ki e 49
eléfordulds gondolatait tartalmait.

4. Kik kozott van kozosség?

A 49 eléfordulas tobb mint 60 vonatkozasrol adott tajékoztatast. Ezeknek egyike sem
szdmol be merdben kultikus jellegl kozosségvallalasrol, hanem mindegyikiik szélesebb alapu
a merd kultikusnal. Az egész vonatkozas-csomag négy szempont szerint bizonyult rendez-
hetdnek.

a. merdben evilag-szintli kozosségvallalasok,

b. Satan Orszaga-szintli kozosségvallalasok,

c. Isten Orszaga-szintli kozosségvallalasok,

d. a Satan és Isten orszagok kozotti vonatkozasok elutasitasai.

4.1. Evilagi orszdg-szintii kozosséqVvallalasok

Merdében evilagi orszag-szintli kozosségvallalast jelent az, hogy a megtestesiilés
kovetkeztében Jézus ugyanugy testtel €s vérrel rendelkezd emberként €1t koriinkben, ahogyan
minden egyes testvére; Jézus ugyanis az embereket ,,nem szégyelli testvéreinek nevezni,
kiknek tidvosségéért szenvedett: ime én és a gyermekek, akiket nekem adott Isten, mivelhogy
a gyermekek kizosek voltak egymdssal a test és vér tekintetében, O is hasonloképpen
részesedett ugyanezek szempontjabol ...” (Zs 2,11-4). Azért mondjuk ezt merdben evilagi
szintlinek, mert ez a hely csak annyit mond, hogy Jézus is valdésagos hus-vér ember volt,
ahogyan barmely ember.

Ugyancsak ebbe a csoportba kivankozik egy foglalkozasbeli kozosség is, amely a
Galileai-tengeren jott 1étre harom halasz kozott: ,,Jakab és Janos, Zebedeus fiai — tarsai voltak
Simonnak” (Lk 5,10) a halfogasban.

E két mer6ben evilagi-szintii kozosségvallalas semmiképpen sem Kis jelentéségii azért
az Isten Orszaga-szintli kozosségvallalas szempontjabol. Jézus megtestesiilésének és e harom
fiatal haldsz munkatars-voltanak nagyon fontos szerep jutott a Malkut Jahve = KOINONIA
kibontakozasaban. Ha Jézus nem vallalja ezt a mer6ben evilagi orszag-szintii kozosséget
veliik, ha Jézus talalkozasa Andrassal és Janossal nem vonja maga utan szaktarsaik-édes-
testvéreik (Simon és Jakab) csatlakozasat — nincs Malkut Jahve. Egyébként e két alapszintii
szalon fordul minden magasabb szintii koinonia. Ezekre és az ilyenféle alapokra épiilnek rea a
foldrajzi leirhatasokat transzcendalo jellegli ,,orszagok™, az isteni illetdleg satani kozosségek.

4.2. Sdatan Orszdaga-szintii kozosséQvdllaldsok

Ilyen jellegli kozosség all fenn a profétagyilkos-ivadék farizeusok kozott (Mt 23,30),
akik elsédlegesen okoztak Jézus vesztét, és egyuttal a Jézus nyomaba szegddd profétak vesz-
tét is. Ez a Satani Orszag nem korlatozodik Zsidofoldre, kiterjed azon talra is. Korintushan
azok, ,akik esznek a balvanyok aldozati lakomaibol, kozosségbe keriilnek a balvanyok
oltaraival” (1K 10,18). Pal nem akarja, hogy korintusi gyermekei ilyen kozosséget vallal-
janak: ,Nem akarom, hogy kozosségbe keriiljetek a balvanyokkal. Nem ihatjatok az Ur



kelyhét és a balvanyok kelyhét is. Nem részesedhettek az Ur asztaldban és a balvanyok
asztalaban is.” (1K 10,20). Ez a pali nyilatkozat nemcsak ide tartozik, hanem az Orszagok
kozotti vonatkozasok elutasitasai kozé is.

4.3. Isten Orszdga-szintii kozosségvallaldsok

Nagyjabol otven ilyen vonatkozasra taldlunk anyagunkban. Ez a vonatkozéas-csomag
két nagy egységre bomlik: ,Isten és Ember” vonatkozasaira, illatéleg ,,Ember és Ember”
vonatkozasaira. Lassuk 6ket sorjaban.

4.3.1. Kozosség Isten és ember kozott

A Fit megtestesiilésének kovetkeztében tudatosodhatott a 2Pét szerzdjében, hogy a
teremtmény-embernek lehetdésége tdmadt arra, hogy birtokdba jusson a Teremtd-Isten
természetének-1éttartalmanak. Isten igen nagy adoméanyokban részesiti az embert abbdl a
célbol ,hogy ezek révén kozdsségbe keriiljenek az isteni természettel” — irja a szerzd
olvasoinak (2 Pét 1, 4). A 1éttartalmi (természet!) kozosség-azonossag Isten és ember kozott
Janosnal mar mint Isten és ember kozossége szerepel: ,kozosségben vagyunk Vele"; Vele,
azaz azzal ,,az Istennel, aki a Vilagossag” (1J 1,6).

Ez a kozonségiink Istennel — egy isteni kozosséggel valo kozosségbe keriilést jelent.
,»Amit lattunk — irja Janos par verssel korabban — és hallottunk, azt hirdetjiik nektek is:
kozosségben vagyunk az Atyaval és az 6 Fiaval, Jézus Krisztussal; ... ezeket irjuk nektek,
hogy az Ordémiink teljes legyen” (1J 1,3-4). Ugyanerrdl ir P4l is a korintusiaknak: ,,Hiiséges
az Isten, aki meghivott titeket az 6 Fianak, Krisztusnak, a mi Urunknak kozosségébe” (1K
1,9). Van ebben az isteni kozosségben még egy Harmadik is. Ezért Pal igy zarja a
korintusiakhoz irt masodik levelét: ,,... a Szent Lélek kozossége (legyen) mindannyiotokkal”
(2K 13,13). A kedvelt filippiek egyhazat is ,,a Lélek kdzosségének” (F 2,1) tekinti.

Az eddig vizsgalt hat helyen feliil még nyolc alkalommal esik sz6 Isten és Ember
kozosségérol, de ezeken a helyeken mindig Krisztus képviseli az Istent; nyilvanvaloan azért,
mert O viallalta el veliink az alap-szintii kozosséget — emberré valasaval. Ez a Krisztus
kozosségben van részint egyes (Jézushoz tartozo, keresztény) személyekkel, részint ugyan-
ilyen jellegii csoportokkal.

Kik ezek a személyek? Péter, Pal és Filemon. Péter, ,,Krisztus szenvedéseinek a tantja,
egyuttal az eljovend6 és nyilvanvalova valo (krisztusi) dicséségnek is részese (1Pét 5,1). Ami
pedig Palt illeti, azt irja Oonmagar6l a korintusiaknak, hogy ,,mindent megteszek az
evangéliumért, hogy Vele (Krisztussal) kozosségbe keriiljek” (1K 9,23). A filippieknek pedig
arrol szamol be, hogy ,.mindent szemétnek tekintek ..., hogy megismerjem Ot, feltdma-
dasanak erejét és a szenvedéseiben valo kozosségvallalast” (F 3,8-10). Ami végiil Filemont
illeti, Pal ismeri Filemon szeretét és hitét az Ur Jézus irant, és azt kivanja neki, hogy ennek ,.a
hitnek a kozossége legyen benne hatékony” (Fm 6).

Kik ezek a csoportok? A korintusi keresztények és az 1Pét cimzettjeiként a kisazsiai
keresztények. Pal ezzel biztatja a korintusiakat: ,,Ahogyan bdségesek a Krisztus értiink vallalt
szenvedései, ugyanugy Krisztus altal boséges a vigasztalasunk is.., és szilard a reménylink
ratok vonatkozoan, hogy amiként k6zosségben vagytok a szenvedést illetéen, Ggy a vigasz-
talast illetéen is (2K 1,5.7). Nemcsak szenvedés és vigasztalas hozza oOket kozosségbe
Krisztussal, hanem részvételilk az uj szovetség kultuszaban is: ,,Az aldas kelyhe, amelyet
megaldunk, vajon nem a Krisztus vérének a kozossége? A kenyér, amelyet megtoriink, vajon
nem a Krisztus testének a kozossége?” (1K 10,16.16). Ami pedig a kisazsiai keresztényeket



illeti, Péter igy buzditja oket: ,,.. .k6z0sségbe keriilve Krisztus szenvedéseivel, oriiljetek, hogy
amikor kinyilvanul majd az 6 dics6sége, akkor is ujjongva oriiljetek" (1Pét 4,13).

Osszefoglalhatjuk: az isteni természet birtokdba keriilt ember a Fii megtestesiilése
révén tudomadst szerez arrdl, hogy kozdsségbe keriilt az Atyaval, Fidval és Lelkiikkel. De
mindenekel6tt az emberré lett Fitval, a Krisztussal; mégpedig egyedenként is, és az ilyen
egyedek csoportjaival is: a kiilonb6zd varosok és tartomanyok keresztény népével.

4.3.2. Kozosség ember és ember kozott

Az Isten Orszaga-szintii kb. 6tven vonatkozas tobb mint kétharmada ebbe a csoportba
tartozik. A meglehetdsen nagy anyag az alabbi szempontok szerint rendezddik:
zsidok és poganyok
zsidokeresztények és poganykeresztények
keresztények és keresztények
egy-varoson beliili keresztények
egyes személyek és egyes kozosségek
raszorulok és segitdik
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4.3.2.1 Zsidok és poganyok

A Fiu emberré levése eredményezett egy alapszintli kozosséget az Isten és az ember
kozott. Ennek lett kovetkezménye egyfeldl — Isten Orszaga-szinten — az imént latott kozosség
Isten és ember kozott, masfeldl pedig ennek lett kovetkezménye, hogy a valamikor negativ
értéklinek mindsiilo talalkozas zsido €s pogany kozott pozitivba fordult. Més szoval ennek lett
kovetkezménye a ,,pali kopernikuszi fordulat”. Szépen beszél errél a Romai levél példa-
beszéde a szelid és a vad olajfardl. A jézusi forradalom erejében lehullanak az elvélasztd
falak, és Isten régi valasztott népébe (zsid6 = szelidolajfa) beoltddnak a poganyok (vadolajfa),
akik igy mar szintén beletartoznak Isten 4j valasztott népébe: ,,Ha a szelidolajfa egyes agai
letornek is, te pedig vadolajfa létedre beoltattal kozéjiik, és kdzoskddol az olajfa gyokerében
és zsirjaban...” (R 11,17).

4.3.2.2. Zsidokeresztények és poganykeresztények

A szelidolajfaba immar beoltott vadolajfa — Pal intése szerint: ,,ne dicsekedjél az
agakkal szemben... nem te hordozod a gyokeret, hanem a gyokér téged” (R 11,18) — ,,nem
folényeskedik” (R 11,20) a tével szemben, hanem ez a poganykereszténység viszonozza a
zsidokereszténységtoél kapott jokat. Ugy viszonozza, hogy lelki javakért anyagi javakat ad
cserébe: ,,Jonak latta Macedonia és Achaja, hogy valaminé kozosséget teremtsenck meg (=
gyljtést rendezzenek) a jeruzsalemi szentek szegényeivel”. Azért lattak jonak, mert addsai
azoknak: ,,Mert ha azok lelki javaik révén kozosséget teremtettek a poganyokkal, akkor a
poganyok kotelesek anyagi javakkal azoknak szolgalatara lenni” (R 15,26-27). A
macedoniaiak teljesitésér6l Pal ilyen bizonyitvanyt allit ki: ,,.. erejiik szerint, és taniskodom
rola, erejlikon feliil is Onként adakoztak, sok siirgetéssel kérve toliink a szolgéalatnak az adasat
¢s kozosségét a szentek javara” (2K 8,3-4). Ha ilymodon dicsekszik Pal a macedonokkal a
korintusiaknak, akkor megteszi ezt forditva is (2K 9,2). A megajandékozott jeruzsalemi
testvérek halat is adnak a korintusiak buzgdsagaért: ,,...ennek a szolgalatnak az eredmé-
nyessége alapjan dicsditik az Istent hitvalld engedelmességetekért a Krisztus evangéliuma
irant és a kozosségvallalo egyszeriiségtek miatt irantuk...” (2K 9,13).



A korabban zsidéra és nem-zsidora kiilonitett, és egymdas szdmara negativ értelemben
,koinos” vilag (beszennyezédnek, ha érintkeznek egymassal) most pozitiv értelemben lett
,,koinos” (megosztjak egymassal lelki ill. anyagi javaikat).

4.3.2.3. keresztények és keresztények

A fenti pali mondat igy fejezddik be: ... kozosségvallalo egyszeriiségtek miatt irantuk
¢s mindenki irant” (2K 9,13). Ez a ,,mindenki” jelenthet barmely raszorulot is, és jelentheti
akarmelyik keresztényt is (nemcsak a jeruzsalemieket, hanem a térkép akarmely pontjan
¢loket). Ha barmely raszorulot jelent, akkor csak nyomatékozza a minden emberi megosztott-
sadgot felszamolo Jézus altal felkinalt U és egyetemes emberi koinonia-lehetdség megsziile-
tését. Ha barmely keresztényt jelent, akkor az egyhdzban mar meg is valosult koindnia
valosagat jelenti. Eppen azt, amir8l Janos irt: ..... ha pedig a Vilagossagban jarunk, akkor
kozosségben vagyunk egymassal.” (1J 1,7).

4.3.2.4. EQy varoson beliili keresztények

A megval6sult koinonia konkrét formdban elsdsorban helyileg valosul meg minden
korban, de kiilondsenis igy all a dolog kétezer esztendd el6tt, amikor a kozlekedési és
tomeghirk6zl6 eszk6zok hianyaban a tdvolsagok nagyobbak, és a kommunikaciok Iényegesen
lassubbak voltak. Ennek kovetkeztében az USz-ben a megvalosulé koindnia jelentds részben
a helyi egyhazakon beliil é16 keresztények egymassal vald kozosségvallalasat jelenti.

Ez a konkrét koinonia legkorabban Jeruzsalemben, a legels6 helyi egyhazban alakul ki,
¢s Lukécs olyan képet rajzol errdl a koinoniarol, hogy az idék végezetéig ihletd forras marad
keresztények és nem-kereszténynek szamara is; mindazok szamara, akik koinoniarél, vagy
latin szoval kommunizmusrol almodnak. Ezt a képet rajzolja: ,Kitartoak voltak az apostolok
tanitdsdban, a kozosségben, a kenyér megtorésében és az imadkozasban... Mindeniik k6zos
volt, és vagyonukat és javaikat eladtak, elosztottak mindenkinek, ahogyan kinek-Kinek
sziiksége volt ra. Naponként kitartoak voltak egy szivvel-lélekkel a templomban ... A hivok
Osszességének pedig szive-lelke egy volt, és senki sem mondta vagyonabol semmire, hogy a
magaé, hanem kozos volt mindeniik.” (Cs 2,44-63; 4,32) A fenti koinonia-tartalmak ,,az
Osszes hivokké lettekre ... a hivokké lettek Osszességére (Cs 2,44; 4,32) vonatkoznak. Ez volt
Jézus Piinkosd utdni elsdé helyi koinodnidja, és ez fog prototipusként eldttiink allni az idok
végezetéig: erre voltak képesek Jézus baratai Jézus Lelkének erejében, amikor az Atya elhivta
Jézust tizenkét baratjanak korébol.

Az USz-ben emlitett masodik helyi , koinonia” hiisz évvel késébb jon létre légvonal-
ban 1200 kilométerre, ténylegesen 2000 kilométernyi tavolsagra Jeruzsalemtdl ... immar a
messzi Européaban, a Keletet Nyugattal 6sszekotd Ut mentén €piilt €s rémai jogl polgaroktol
lakott Filippi varosaban. Nem a Tizenkettd hozta létre ezt a koindniat, hanem a megtért
ild6z6, Pal, aki csak Istennek halat adva tud erre a koinoniara gondolni: ,,Halat adok Istennek
... a ti koindniatokért, amely az evangélium céljara jott 1étre” (F 1,3.5). Eszményeiket a Jézust
kovetd Paltol kaptak, aki erre buzditotta e koindnia tagjait: ,,..ugyanarra torekedjetek, ugyanaz
a szeretet legyen meg bennetek, egyérzésiiek legyetek, egyet gondoljatok ... egymast alazatos
érziilettel tekintsétek magatok felett levoknek, senki se nézze csak a maga hasznat, hanem
mindenki a masokét is...” (F 2,2-4). Akkor kell a filippieknek igy viselkednidk, ha
koinoniajuk ,,a Lélek kozossége” (F 2,1). E masodik koindnia eszményének nem Kkell
szégyelnie magat az els6 helyi koindnia eszményeinek szine elott.



Az USz harmadik helyi koindniaja mar az okori Parizsban, Korintusban sziiletik meg,
nagyjabol egyidében a filippieckével. Pal ezt kivanja nekik: ,,A Lélek koinoniaja legyen
veletek!” (2K 13,13).

A Zs-ben a Pal-tanitvany szerz6 egy meg nem hatarozhat6d k6zosséghez fordul, és arra
biztatja Oket, ,,hogy engedelmeskedjenek vezetdiknek” (Zs 13,17). Biztatasanak alapja az:
,Ne feledkezzetek meg a jonak a tévesérol és a koinoniarol” (Zs 13,16).

4.3.2.5 Egyes személyek és egyes kozosségek

A jézusi koinoniat személytél személyig érd jézusi baratsagok dsszessége adja. Ezek a
személyt6l személyig ¢éré kapcsolatok lehetnek horizontalis (oldaliranytiak: egyszintii
testvérek) €s lehetnek vertikalis (tanit6 — tanitvany) jellegiiek.

Horizontélis koindnia jon 1étre 49-ben Jeruzsalemben egyfeldl a poganykeresztényeket
képviseld Pal és Barnabas, masfeldl a zsidokeresztényeket képviseld Jakab, Kéfas és Janos
kozott. Ez utdbbiak ,,barati jobbot nyujtottak nekem (Palnak) és Barnabasnak ko6zosségiik
jeleként” (G 2,9). Hasonldan horizontalis jellegli a koindnia — Pal kivansaga szerint — a
rabszolgatartd Filemon ¢és a szokott, de visszatérd rabszolga, Onezimosz kozott: ,,Ha tehat én
(Pal) a tarsad vagyok — irja Filemonnak —, akkor fogadd 6t (Onezimoszt) ugy, mint engem...,
nem ugy, mint szolgat, hanem szolganal tobbet, mint szeretett testvért” (Fm 17,16). Ez a
horizontalis kapcsolat 1étrejohet egy személy és sokak kozott is: Filemon a ,hit
kozosségében” él ,,az Osszes szentekkel” (Fm 6).

Gazdagabb a dokumentacidja a vertikalis jellegli kapcsolatoknak. Ezek a vertikalis
kapcsolatok is részint személyt6l személyig, részint személytdl sokakig érnek.

Személytdl személyig éré koinoOniat talalunk Pal és egyes tanitvanyai kozott. Ezek a
tanitvanyok: Titus, Filemon és Onezimosz. Titust olyanként kiildi Pal Korintusba, mint aki
»heki tarsa és ... munkatarsa” (2K 8,23). Neki maganak pedig igy cimzi levelét: ,,Titusnak,
igazi gyermekemnek a kozos hit szerint” (T 1,4). Ezt a fajtaju koinoniat hasznalja ol Pal arra,
hogy Filemon testvérként banjon szokott rabszolgajaval: ,,Ha engem tarsadnak tartasz” te, aki
,onmagaddal is tartozol nekem” (Fm 17,19); azért tartozik dnmagaval, mert Pal ismertette
meg vele Jézust. Ennek a Filemonnak kinalja f61 Pal maga helyett ,tarsként” (Fm 17)
Onézimoszt, akinek érdekében igy kérleli annak rabszolgatartjat: ,Kérlek téged az én
gyermekemért, akit a fogsagban sziiltem, Onezimoszért” (Fm 10).

Ezek utan lassuk egyes személyek sok személlyel fenntartott koindniajat.
Négyszeresen dokumentalt Pal ily’jellegli kapcsolata a filippiekkel, és haromszorosan
dokumentalt Pal ill. Titus ilyen kapcsolata a korintusiakkal. Kiegésziti ezt Janos kétszeresen
dokumentalt kapcsolata levelének cimzettejeivel.

Pal és a filippiek: ,,Mind részestarsaim vagytok a kegyelemben, ha van k6zosség(iink)
a Lélekben ... JOlI tettétek, hogy kozosséget vallaltatok velem a nyomorusagban... Egy egyhaz
sem vallalt velem kozdsséget az ajandékozas és elfogadas viszonyaban, csak ti egyediil, mert
Tesszalonikaba is kiildtetek egyszer-masszor sziikségleteimre” (F 1,7; 2,1; 4,14-16). Pal
koinonidja ezekkel a filippiekkel a legbensdségesebb. Mas helyi egyhazakndl vigyaz arra,
hogy semmit se fogadjon el téliik; csak adni akar. De a filippiekkel olyan kapcsolatba keriilt,
hogy nem lat veszélyt abban, hogy a ,,gyermekek” is segitik apjukat, és nem csak az apa a
gyermekeit.

Padl és a korintusiak. ,,... amiképpen részesek vagytok a szenvedésekben, ugy a
vigasztalasban is ... mert nem szeretném, ha nem tudnatok, hogy ... Azsia tartomanyaban ...
kétségessé valt eldttiink még az életiink is ... ti is segitségiinkre vagytok az értiink mondott



konyorgésekben” (2K 1,7-11); ill. ,,.. .elkiildtiik ... azt a testvért, akit alkalmasnak talaltunk ...
Titusrol van szé, aki nekem tarsam és korotokben munkatarsam” (2K 8, 22-23).

Janos és levelének cimzettjei: Janos bizonysagot tesz levele irasaval a Jézussal (a
Vilagossaggal) toltott harom esztend6rdl, mégpedig azért, ,,hogy nektek is kozosségtek legyen
veliink ..., mert ha a Vilagossagban jarunk, akkor kdzosségiink van egymassal” (1J 1,3.7).

4.3.2.6. Raszorulok és segitok

Minden koinonia gy jon 1étre, hogy van raszorul6-igényld, és van valaki, aki ezt az
igényt ki tudja elégiteni. Van példaul szegény, ismeret nélkiili, részvétet igényld szenvedd
ember, s ha megjelenik az életében az, akinek van adnivaldja szdmdara, mégpedig igény
szerinti adnivalodja, akkor koinonia jon létre az igényld és az igényt kielégitd személy kozott;
akkor adas-kapas vonatkozas jon létre, ami minden koindnia nélkiilozhetetlen 1ényege.

Anyagunkban talalunk olyan megfogalmazasokat, amelyekben hangsulyos a személyi
kapcsolatok ezen sziikségleteket kielégitd vonasa. ,,Sziikségeikben a szentekkel vallaljatok
kozosséget” (R 12,13) — figyelmezteti Pal a romai keresztényeket. Erre kell Timoteusnak is
buzditania az efezusiakat: ,, ...tegyetek jot, legyetek gazdagok a jocselekedetekben, legyetek
adakozok, kotelességvallalok...” (1Ti 6,18).

Ugyanigy kell eljarni a Jézusért iildozést szenvedd testvérekkel szemben is. Az
ismeretlen Pal-tanitvany ezt a magatartast rajzolja, mint a keresztény valdsagot a Zs-ben:
»Bgyrészt gyalazasokkal gyotrésekkel nyilvanosan megszégyenitettek titeket, masrészt
kozosséget vallaltatok azokkal, akik igy jartak. Mert a foglyokkal is egyiitt szenvedtetek...”
(Zs 10,33-34).

Ez az igény-kielégités hangsulyu kapcsolat lehet nemcsak egyoldalii adas-kapas,
hanem lehet kolcsonos jellegii is. Az add is kap az adasban részesiilotol valami més targyu
adomanyt; a tanité anyagi javakat kap a tanitvanytol. Erre buzditja Pal a Galatakat: ,,AKit
pedig az igére tanitanak, részesitse tanitdjat minden joban” (G 6,6).

[lymoédon rajzolodik meg az Isten Orszaga-szintli kozosség transzcendens sika és
immanens siku tartalma; azaz az a k6zosség, amely egyfeldl Isten és ember kozott, masfeldl
ember és ember k6zott jon 1étre.

4.4. A két Orszag kozotti vonatkozdsok elutasitdsai

Végezetiil az USz anyaga hitet tesz amellett, hogy nincs békés eszmei koegzisztencia
a két transzcendens tavlatokba nytld kozosség, azaz az Isten Orszaga és a Satan Orszaga
kozott.

Az Isten Orszagat jeloli egyfelél annak feje: Krisztus (2K 6,14), az Ur (1K 2,21),
masfeldl a ,,vilagossag” (2K 6,l14) — akar mint személy (Vilagossag), akar mint az Orszag
Osszefoglald jellemzdje (vilagossag); masfeldl pedig annak tagjai. Ezeket a tagokat a
kovetkezé kifejezések jelolik: ,,az Isten temploma ... mi ugyanis az él6 Isten temploma
vagyunk” (2K 6,16); ,,az Isten népe” (Jel 18,4); ,,a hivé" (2K 6,16), ill. az ,aki, ti, te"
névmasok (2J 11; E 5,11; 1K 10,20; 1T 5,22).

A Satan orszagat is jeloli egyfeldl annak feje: ,,Beliar” (héber szd, amelynek jelentése:
gonoszsag — 2K 6,15), a ,,sotétség” (2K 6,14; E 5,11), akar mint személy (Sotétség), akar
mint az orszag Osszefoglalo jellemzdéje (sOtétség), tovabba az ,,Antikrisztus) (2J 7,11) és a
,Balvanyok” (2K 6,16). Az orszag tagjait masfeldl viszont jel6lik az ,,6rdogok” (1K 10,20;



21,21), a ,hitetlenek” (2K 6,16), a Nagy Babylonhoz (a pogany Romahoz) tartozok (Jel
18,2.4), ill. az egyhazhoz tartozok koziil a biinosok, ill. biineik (1Ti 5,22).

E két csoport kozott nincsen, ill. nem szabad koindnianak lenni. Ha Isten népe mégis
megkisérelné ezt, Ohatatlanul a Satdn népévé lenne. Ezért 6vja a fent emlitett helyeken Pal, ill.
Janos az Isten Orszagahoz tartozokat az ilyesfajta koinonia megkisérlésétol, veszedelmétol.

Pal Korintusban a poganyok koziil szerez népet Istennek. A poganykeresztényeket ezer
csaladi és tarsadalmi szal kotozi a maguk vallasi, nemzeti hagyomanyaihoz; ezért aztan félti
6ket multjuk visszahuzo erejétdl, félti 6ket a pogany kultusztol, amelyben nevelkedtek: Amit
a poganyok ,,aldoznak, azt 6dogoknek, és nem Istennek aldozzak: azt pedig nem szeretném,
ha az 6rdogokkel lennétek kozosségben. Nem ihattok az Ur poharabél és az 6rdogok
poharabol, nem lehettek részesei az Ur asztalanak és az 6rdogok asztalanak” (1K 10,20-21),
ill. ,,Ne legyetek felemas igéban hitetlenekkel, mert mi kdze egymashoz igazsdgnak és
gonoszsagnak, vagy mi kozossége van a vilagossadgnak a sotétséggel? Vagy mi egyezése van
Krisztusnak Beliarral? Vagy mi részesedése van hivonek hitetlennel? Mi egyessége van Isten
templomanak balvanyokkal, hitetlenekkel? Mert mi az é16 Isten temploma vagyunk ... ezért
tehat ... kiiloniljetek el...” (2K 6,14-17). Az efezusiaknak adott buzditasa nem annyira a
pogany kultuszra, mint inkabb altalaban a biinre vonatkozik: ,,Ne legyen részetek a sotétség
gyiimolcstelen cselekedeteiben” (E 5,11). Timoteust, Efezus pilispokét pedig arra
figyelmezteti, hogy sajat népén beliil is vigyazzon a maga keveretlenségére: ,,A kézratételt ne
siesd el senkinél, masok biineiben se 1égy részes, tisztan 6rizd meg 6nmagadat” (1Ti 5,22).

A koinonia, amit Istentdl kaptunk, draga kincs: vigyaznunk kell, hogy e koinoniankat
ne érje veszély sem az Orszagon kiviiliek részérdl, sem az Orszagon beliilre keriiltek biinei
kovetkeztében.

5. Miben dll az Isten Orszdga-jellegii kozosség?

Nem targyaljuk tehat az Evildgi Orszag-beli és a Satdn Orszaga-beli kozosség
jellemzo6it. Az Isten Orszaga-beli k6zosség jellemzdit viszont két vonatkozas-csoportban
ragadjuk meg:

a. Isten és ember kozossége,

b. ember és ember kozossége - a 4.3.1. ill. 4.3.2-nek megfelelden.

5.1. Az Isten és ember kozti kozosség jellemzoi

A 43.1.1. megmutatta, hogy az Atya, Fiu ¢és Szentlélek altal képviselt Isten
kozosségbe keriilt egyes személyekkel is, €s ezek csoportjaival is: a helyi egyhazakkal. Most
azt szeretndk Osszefoglalni, hogy e kdzosségbekeriilés milyen magatartdsokban nyilvanul meg
egyfeldl Isten részérdl, masfeldl az ember részérol.

5.1.1. Isten a maga kézosségebe hivja az embert

Isten felkindlja az embernek, hogy kozosségbe lehessen Vele (2K 13,13; F 2,1). Istent
erre a Jézus Krisztusban torténd felkinalasra a ,hiisége” inditja (1K 1,9). Mihez hiiséges az
Isten? Eredeti gondolatahoz, melynek erejében eleve is arra teremtette meg az embert, hogy
az kozosségben legyen Vele. Hiszen azért teremtette a maga képére és hasonlatossagara, hogy
csaladjaba, k6zosségébe tartozhassék az ember. Ezen eredeti gondolatanak szolgalataban all
az Abrahammal kotott szovetség, s ennek folytonos megljitisa Mozes, a profétak
(,,tolmacsai”), s végiil a Proféta, Jézus Krisztus altal.



Ennek a felkindlasnak és hiiségnek legalapvetébb és folyamatos megnyilvanuldsa a
hivas: ,Hlséges az Isten, aki altal meghivast kaptatok Fianak ... kozosségébe” (Lk 1,9).
Ennek a hivasnak az alapjan (2Pét 1,3) valik valosagga Istennel vald kozosségiink ontologiai
alapja, az t.i., hogy birtokdba keriiliink az isteni természetnek (2Pét 1,4). Ontologiailag
ugyanis ez tesz képessé benniinket arra, hogy teremtmény létiinkre barati-testvéri-gyermeki
kozosségbe keriilhessiink a teremtd Istennel.

Ez a hivas ebbe a kozosségbe az Isten részérdl Fia megtestesiilése és szava altal lett
szamunkra hallhatova és megtapasztalhatova. Tole kaptuk a johirt, amely Istenre tamaszko-
dasunk, hitiink tartalmava lett. A megtestesiiléssel tette nyilvanvalova szamunkra az Isten,
hogy kozossegebe hiv minket: ,,Es az Elet megjelent, és mi lattuk ... és hirdetjiik nektek az
Orok Eletet, aki az Atyanal volt és megjelent nekiink ... amit lattunk ¢és hallottunk, azt
hirdetjiik nektek is, hogy ti is kdzosségben legyetek Velunk. A mi kozosségiink pedig kozos-
ség az Atyaval és a Fiuval...” (1J 1,2-3). Mit hallottak a megjelent Eletté] Janos és tarsai? Az
Isten iizenetét. Mit iizent nekiink az Isten? Uzenetében azt mondja el, hogy kicsoda O: ,, Az
tizenet pedig, amit hallottunk téle ... abban all, hogy az Isten — Vilagossag, és nincs benne
semmiféle sotétség” (1J 1,5). Ez az lizenet nem csupan Isten ki- és mivoltarol informal,
hanem informacié arr6l is, hogy mit kivan ez a minket kdzosségbe hivo Isten tolink Vele
kozosségbe keriilésiink fejében: ,,Ha azt mondjuk, hogy kozosségben vagyunk Vele, és
sotétségben jarunk, akkor hazudunk ... de ha a vildgossigban jarunk, amiként O a
vilagossagban van, akkor kozosségben vagyunk ...” (1J 1, 6-7).

Ez a johir, melyet Isten eljuttatott a Fia altal hozzank, és amely johir tartalmanak
elnyeréséért Pal hajlandé mindent megtenni: zsidok szamara a zsidokat, poganyok szamara a
poganyokat, gyengehitiick szamara a gyengehitieket megnyerni akaré hangbeli és magatar-
tasbeli kiilonféleségeket alakitva Ki apostoli munkéaja soran (v.6. 1K 9, 21-23). Ez az a johir,
amely ,,...értékes és igen nagy igéretekkel ajandékozott meg minket” (2Pét. 1,4).

Ez a Jézustol szarmazo és igéreteket tartalmazo johir-informacio az, amire reabizta
magat, (aminek hitt) Pal és altala Filemon és a tobbi tanitvanyal. Igy lett az isteni informacio
felkinalasabol és annak elfogadasabol 1étrejovo kozosség — a ,,hitnek a kdzossége” (Fm 6).

Isten nemcsak informacokat k6zol Vele kozosségbe keriilésiink céljabol. A maga isteni
ereje alapjin odaajindékozza nekiink mindazt, ami kell az Elethez..., hogy ezek Aéltal
részeseivé legylink az isteni természetnek” (2Pét 1,3-4). Mik ezek az ajandékok? Isten
legnagyobb ajandéka szamunkra a Fia. Pal arrol ir a korintusiaknak, hogy lehet6sége van arra,
,,hogy megszerezze Krisztust, és megtalalja benne ... Krisztus-hiisége folytan a (maga) hite-
hiisége alapjan az Istentdl valo Istennek-tetszést, hogy megismerje a Vele vald kozosséget...”
(F 3,9-10). Istennel ugyanis csak akkor keriilhetiink ténylegesen kozosségbe, ha O Istennek-
tetszének mindsit minket, hiszen maganak a meghivasnak erejében még nem vagyunk
alkalmasok arra, hogy kozosségben éljiink Istennel. Ennek a mindségnek a megszerzéséhez
meg kell szerezniink a magunk szamara azt a Fiut, aki tokéltesen Istennek-teszo.

Jézus maga siet segitséQiinkre, felkindlja magadt nekiink. A megujitott Szovetség
lakomajan Vérét és Testét kinalja italul-ételiil nekiink: ,,Az ital ... vajon nem Krisztus Vérének
a kozossége; a kenyér vajon nem Krisztus testének a kozossége?” (1K 10,16). Ez a felkinalas
a meghivashoz nem illé cselekedeteink ellenére is lehetdvé teszi, hogy istennek-tetszokkeé
lehessiink, ahogyan a Fiu is az. Hogyan teszi lehetdvé? Ugy, hogy emberi szabadsagunk,
tokéletlenségiink kovetkeztében elkdvetett biineink nem tesznek alkalmatlanna benniinket a
felkinalt k6zosségre, mert Fianak ... Vére megtisztit minket minden bintél ... Krisztus Vére

. megtisztitja lelkiismeretiinket” (1J 1,7; Zs 9,14). Judas apostol a Jézus Krisztusban
megorzott valasztottaknak (Jud. 1) nagy-nagy buzgalommal irja levelét ,,a mi k6z6s megmen-
todésiinkrdl”, mégpedig azért, hogy harcoljon a nekik mar korabban atadott hittikért (Jud. 3).



A hittel elfogadott jézusi johir ugyanis informaciot nyujt arr6l, amit az Isten tesz is az
emberrel; arrdl, amit egyardnt tesz a johirt elfogadé minden emberrel; ,,megmenti” 6ket. Ezért
kozos ez a megmentddésiink. Az Isten altal felkinalt k6z6sség a végsd és legnagyobb
ajandékot is tartalmazza az ember szamara: a megmentést, melynek tartalmat az alabbiak is
elmondjak .

Van ennek a meghivasnak egy bOtranyos mozzanata. Egy mozzanata, melynek
kovetkeztében a Satan megkisérelheti, hogy mi lemondjunk a felkinalt ko6zOsségrol,
koszonettel ugyan, de visszautasitsuk azt. A Fiu fentiekben emlitett megszerzése ugyanis
egyet jelent ,,az O szenvedéseivel valo kozosségbe keriiléssel” (F 3,10).

Pal szamara nem botrany a felkinalt koinonia, a kereszt mozzanata sem, ezért batran €s
sikerrel hirdeti Korintusban ezt a kereszt-botranyt is (1K 1,23). Sikerrel is, mert kiallithatja
korintusi gyermekeirdl a krisztusiva pecsételd bizonyitvanyt: ,,kdzosséget vallalok vagytok a
szenvedések tekintetében” (2K 1,7).

Miért nem botrany, hatatforditasi ok Pal és tanitvanyai, Péter és tanitvanyai szdmara
kozosségbe keriilni a Fiu szenvedéseivel is? Azért, mert volt Husvét. Pal szivesen vallalja a
kozosséget a Fiu szenvedéseivel, a hasonlova valast Jézus haldldhoz, mégpedig azért, hogy
,valaminé médon eljuthasson a halalbol feltimadasra” (F 3,10-11). Szivesen vallalja, mert
»megismerte Jézus feltamadasanak hatalmat” (F 3,10). Ennek az ismeretnek birtokaban
biztositja a korintuaiakat ,,a biztos reményrdl ..., hogy amiként részesek a szenvedésekben,
ugyantgy a Vigasztalashan is” (2K 1,7).

Ugyanebben a biztos reményben ¢l Péter is: ,,Amikor pedig kozosségbe keriiltok
Krisztus szenvedéseivel, oriiljetek, hogy Krisztus dicsdsége kinyilvanulasa napjan is ujjongva
orvendezzetek” (1Pét 4,13). Nem sanyaru elfogadasrol beszél Péter; nem is merdében
transzcendens jutalomrol, hanem jelenbeli oromrdl is, amely mar el6készitdje a késdbbi
oromnek: ,,Ha gyaldzatot szenvedtek Krisztus nevében, boldogok vagytok, mivel az Isten
Lelke megnyugszik rajtatok” (1Pét 4,14).

A pali vigasztalas és a péteri ,,Lélek-megnyugvas” elokészitdi a jovendébeli nagyobb
oromnek: a pali ,halalbol feltimadasnak”, és a péteri remény-megfogalmazasnak. Péter
ugyanis nemcsak ,,Jézus szenvedéseinek tantjaként” biztatja presbiter-tarsait a nyaj jézusi
legeltetésére, hanem ,.a jov6ben kinyilvanulé dicséség részeseként” (1Pét 5,1) is. Es éppen ez
adja zarokovét a minket kozosségbe hivo Isten ajandékainak. A meghivas erre vonatkozik, az
Uzenet-johir errél beszél, ez az ajandék teljessége — mar maga a kozdsség Istennel, a
teremtmény-ember a szenvedésbotranyt botranynak nem tekintve részese lesz ugyanis Isten
¢lete teljes szépségének. Ez és nem mas az a ,,dicsdség”, amely Pétert reménnyel tolti el...
akar a Via Appidn visszafordulasra is képesito erdvel.

5.1.2. Hogyan vdlaszol az ember a meghivasra?

Anyagunk valaszat két csoportba rendezziik:
- Az ember valasza Isten iranyaba.
- Az ember valasza az embertars iranyaba.

5.1.2.1. Valasz az Isten iranyaba

Szivesen kell fogadni a meghivast: arra kell vagyddni, hogy ,,a Lélek kdzossége veliink
legyen” (2K 13, 13). Az Isten altal felkinalt ,hitnek a kozossége” jelenti nemcsak azt a
hittartalmat, amelyet hisziink, hanem azt a hitet is, amellyel elfogadjuk azt a hittartalmat, azaz
jelenti azt a magatartast is, amellyel reatamaszkodunk a nekiink kozosséget felkinald Istenre.



Pal tandsitja Filemon , hitét az Ur Jézus irant”, amelynek erejében hathatossa valik Filemon
¢letében ez a ,,hit-k6zosség” (Fm 5).

Az isteni meghivas rajzaban nem talalkoztunk a ,szeretet” szoval, de a valasz-
magatartas rajzaban megtalaljuk: a ,hit kozosségének” cimén Filemon nemcsak
reatamaszkodik az Ur Jézusra, hanem szereti is Ot. Palnak tudomasa van Filemon
,szeretetérdl az Ur Jézus irant” (Fm 5). Szeretni az Ur Jézust — ez az egész valasz-magatartas
summaja; ennek kibontasat adja egész anyagunk.

A reatamaszkodas és a szeretet Palnal abban nyilvanul meg, hogy minden, ami mads,
mint a kozosségbekeriilés Istennel, értéktelenné valik szamdra. Ertéktelenné valik szamara az
a patriota buzgalom, amelytdl indittatva 6lni is kész volt; ,,Ami nekem nyereség (érték) volt,
azt karnak itéltem a Krisztusért. De most is mindent karnak itélek... Oérte hagytam
karbaveszni és itélek szemétnek mindent...” (F 3,79). Az Isten kozosségéért a maga életének
korabbi tiizzel-vassal is képviselt eszméjérdl is lemondd embernek a sziv kozepéig hatolod
kialltasa ez. Palt mar csak ez a koindnia érdekli. Régi, nacionalista koindnia-eszményének
mar csak ezzel 6sszeegyeztetetten és ebbe beleillhetéen lehet helye az ¢letében .

>

A szeretettel tartalmilag azonos a , mindent megtevés”. Pal ,mindent megtesz a
(kdzosségbe hivast tartalmazo) johirért, csak hogy kozosségbe keriilhessen Vele, Jézussal”

(1K 9,23).

A korintusiaknak is el kell hagyniuk — a mindent megtevés jegyében — a maguk
multjat. Ennek érdekében irja nekik ,,apjuk Krisztusban” (1K 4,15): ,,Nem akarom, hogy
kozosségbe keriiljetek az 6rdogokkel. Nem ihatjatok ... az oOrdogok italat, ... nem
részesedhettek az 6rdogok asztalaban” (1K 10,20-21). A 2Pét szerzdje szerint is csak az lehet
az isteni természet részesévé, aki ,.elmenekiil az evilagra jellemz6 vagy okozta romlas el6l”
(2Pét 1,4). Zsido nacionalizmus, pogany kultusz, evilagi vagyak — ezeket dobjak oda eleink
valaszként az Isten kdzossége részérdl érkezé meghivasra.

A mindent megtenni akarads legyozi a meghivas botrany-mozzanatat is: a szenvedésre
meghivast. Ez a valasz-szeretet elfogadja a szenvedés koindniajat is. Pal hajlandé megismerni
a ,,JJézus szenvedéseivel vald kozosségvallalast”, hajlandd Jézust haldlaig menden vallalni,
hogy olyanna legyen mint Jézus (F 3,10). Ervényes ez korintusi tanitvanyaira is, mert atvették
Paltol a biztos reményt, hogy a szenvedésekért megvigasztalja 6ket az Isten (2K 1,7);
vallaljak tehat a szenvedést ,,apjukkal” egyiitt, aki a halalt is elvallalja azért, hogy ,,eljusson a
halalbdl a feltimadasra” (F 3,11).

Péter is arra biztatja a kisazsiaiakat, hogy Orvendezve vallaljak a Krisztus
szenvedéseivel kozosségbe keriilést, mert ezesetben ujjongva 6rvendezhetnek majd, amikor
magkapjak Krisztus dicsdségét. (IPét 4,13).

Janosnal ez a mindent megtevo Szeretet abban all, hogy ha egyszer megértettiik az
iizenetbdl, hogy az Isten maga a Vildgossag, akkor csak az lehet a valaszunk, hogy a
vilagossagban jarunk (1J 1,7). A valasz abban all, hogyha egyszer hitiinkkel elfogadtuk
igazsagként a Jézus-hozta tizenetet, akkor tenniink is kell ezt az elfogadott igazsagot (1J 1,6).
Azonos ez azzal, hogy Filemont a ,hit kozossége” képessé teszi annak a jonak a
felismerésére, amit hatalmaban van megtenni Krisztus javara (Fm 6).

A Jel-ben Janos arrol beszél, hogy 6 ,,a Szorongattatast és a kiralysagot (basileia) és a
kitartast illetden kozos-tarsként Jézusban keriilt Isten igéje és Jézusrdl tett bizonysaga miatt a
Patmosz nevii szigetre” (Jel 1,9). Erdekesen talalkozik itt a pali és a jézusi szo: Janos kozos-
tars (stigkoinonos) a kiralysagban (basileia) Jézussal. Ha ezt pali nyelvre atforditjuk, akkor
Janos kozos-tarsa Jézusnak a kdzosségben!



5.1.2.2. Valasz az embertars iranyaban.

Mit tehet az ember Krisztus javara (Fm 6)? Egyetlen egyet. Epiteni azt az Orszdgot,
amely az Isten kozossége veliink. Ennek folytan a mi Istennek adott valaszunk minden tovabbi
mozzanata mar ennek a kozOsségnek az épitésérél beszél. Jézust nem lehet szeretni
Orszaganak épitése nélkiil. Jézussal nem lehet kozdsségben lenni a Jézust szeretni akar6
emberek kozosségbe gylijtése és kozosségben megtartani akarasa nélkiil. Valaszunk a
meghivasra csak olyan Istent-szeretés lehet, amely nincsen meg embertarsaink szeretése
nélkiil. Filemon ,hitbeli k6zossége” nemcsak az Ur Jézus iranti szeretetben nyilvanul meg;
Filemon szereti egyuttal az 6sszes ,,5zenteket” is. Fm 6).

Ez az embereket szeretés mindenekeldtt az iizenet tovabbadasat jelenti, ahogyan azt
Janos is tette. Tovabbadta, hogy az iizenetet megkapoOk nagy ¢s teljes 6rommel oriilhessenek a
hivasnak, amelyben Isten részesitette Oket; tovabbadta, hogy mdésok is bekeriilhessenek a
Meghivo kozosségébe, €s igy ezek a masok kozosségbe keriiljenek Janossal és tarsaival, akik
mar korabban értesiiltek a meghivasrol (1J 1,3-4).

De az lizenet tovabbadasa 6nmagaban még nem clég. Kell az iizenethez illd élet is. Ha
a filippiek a Lélek kozosségébe (F 2,1) tartoznak, akkor torekvéseik, magatartasuk mintdja
csak Jézus lehet: Arra torekedjetek korotokben, ami Krisztus Jézusban van (F 2,5). Mit jelent
ez? Azt hogy a filippiekben legyen meg a Jézustol latott egyetlen és ,,ugyanazon szeretet” (F
2,2).

Ennek a Jézus példajara nézo, és a Lélek kozosségétdl meghatarozott — a Szentharom-
sag vilagabol kozénk érkez6 — szeretetnek kiilonféle megnyilvanulasai adjak a meghivott
ember konkrét vilaszait erre a meghivasra. Melyek ezek a konkrét valaszok? A korintusiak
,mondjak ugyanazt”, a filippiek ,,térekedjenek ugyanarra”; tehat ,,a korintusiak ne csinaljanak
szakadasokat”, és a filippiek korében ,,ne legyenek veszekedések, hanem legyenek egy-
lelktiek” (simp choi — 1K 1,9; F 2,2-3). A konkrét valasz tehat a helyi egyhdz egységének
megorzeése.

Ez az egységet megdrzé magatartas a tagok szeretet-lelkiiletén fordul. Ott lehet a Lélek
kozosségérdl beszélni, ahol a tagok nem a maguk érdekét, hanem a masiknak az érdekét
nézik. Pal azt kivanja, hogy a filippiek ,,egyenként ne a maguk érdekeit nézzék, hanem
mindegyikiikk a tobbiek érdekét tartsa szem elott” (F 2,4). Erre a masikat figyelni tudo
szeretetre az alazat teszi majd képessé oket: ,,ne az iires dicsoségvagy hajtsa dket, hanem az
alazatos gondolkodas erejében tekintsék egymast kolcsondsen dnmaguknal feljebblevoknek”
(F 2,3). Ez a Jézus-mintara figyelés teszi képessé a kisazsiai presbitereket arra, hogy ,,Isten
szandéka szerint ... legeltessék Isten koriikben €16 nyajat” (1Pét 5,2). A nyaj egybetartani
akarasa teszi Palt képessé arra, hogy ,,mindenki szolgajava” tette magat olyan modon, hogy
magatartasaban alkalmazkodott az egyhaz kiilonb6z6é csoportjainak obszervancia-hitéhez: ,,A
zsidok szamara olyanna lettem, mint egy zsido, hogy sokakat megnyerjek ..., akik a mozesi
torvényt nem ismerték, azok szamara olyan lettem, mint aki toérvény-nélkili ..., hogy
megnyejem a torvénynélkiilieket; a gyengék szamara (gyenge hitiek — akik ugy gondoljak,
hogy nem szabad megenniiik a balvanyaldozati hust) olyanna lettem, mint egy gyenge azért ,
hogy a gyengéket megnyerjem. Mindenki szamara minden lettem, hogy mindenkit me-
gnyerjek.” (1K 9,19-22). Ezt jelenti az, hogy Pal ,,mindent megtesz az evangéliumért, hogy
kozosségbe keriiljon Krisztussal”, akitdl szarmazik az evangélium johire (1K 9,23).

Osszefoglalhatjuk eredményeinket. Az ad mélt6 valaszt az embert a maga kdzosségébe
meghivé Istennek, aki mindent megtesz Istenért, és mindent megtesz Isten Orszagaért; azaz



azért, hogy embertarsai belekeriilhessenek ebbe a kozosségbe. De ez a két valasz egymastol
elvalaszthatatlanul egyetlenegy; Istenért szeretjilk embertarsainkat.

Miben all tehat ez az Isten-Orszaga-szintii koinénia? Eddigelé ennyit lattunk: Isten
odaajandékozza az embernek Jézus altal a maga életét, az ember pedig mindent megtesz —
Isten és ember iranyaban egyarant — azért, hogy mélto legyen erre az ajandékozasra.

5.2. Az ember és ember kozaotti kozosség jellemzdi

A 4.3-ban targyalt ember és ember kozotti kozosségi relaciok tartalma tovabb konkre-
tizalja azt a koinonia-tartalmat, amelyet az imént a 4.2-ben k6z6lt anyag alapjan kidolgoztunk.
Az anyag rendezése soran az alabbi jellemzdket kaptuk:

a.) akozosség alapja, szélessége, lelkiilete

b.) konkrét megnyilvanulasok: imadkoztak

C). tanitottak

d.) jot cselekedtek

5.2.1. Alap, szélesség, lelkiilet

Az ember és ember kozti koindnia alapjat a F-ben a pali teoldgia két jelentds
miukifejezése jeloli: az evangélium és a kegyelem. Pal halat ad Istennek a filippieknek ,,az
evangéliumra iranyuld kozosségek miatt” (F 3,5). Tovabba az evangéliumért Romaban
bilincseket viselé Pal a szivében hordozza 6ket, mint ,,akik mind vele egyiitt kdzosséget
vallalnak a kegyelem dolgaban” (F |,7). Pal szamara az evangélium lényegében véve — johir
Isten nekiink juttatott kegyelmérdl, és szamara a koindnia alapja éppen abban all, hogy
befogadjuk ezt a minket a kegyelemrdl értesitd jézusi johirt. Ez az el- és befogadas alapja
annak a koindnidnak, amely P4l szamadra egyet jelent a jézusi Isten Orszagaval.

Ez a pali koinonia emberiség-szélességii; levaltja az lidvtorténet kordbbi szakaszat,
amelyben nem volt koindnia a zsid6 és nem-zsidé kozott; a poganyok vadolajagai beojtdédnak
a zsido6 szelidolajfaba, és részesei lesznek igy az eredetileg is minden nép megaldasat szolgald
abrahami szovetségnek. Ebbdl a koinonidbdl az ,,4j elem”, a poganykeresztény nem akarja
kiszoritani a régit, a zsidot; nem akar ,,dicsekedni”, ,,folényeskedni” vele szemben (R 11,17-
18.20). A koindnianak korabban mar latott szeretet-alapja mindenkit at akar 6lelni: a koinonia
— mindenki iranti szeretetet jelent (Fm 6), a korintusiak koinéniat megélése nemcsak a
jeruzsalemiekre iranyul, hanem mindenkire (2K 9,13).

A nem-dicsekedés és nem-folényeskedés mar utal arra a lelkiiletre, amely athatja
ennek a koinonianak a tagjait. Jézus lelkiilete a minta, s a kozésség minden egyes tagja egy-
egy alter Christus kivan lenni; ez a koindnia a Jézus-lelkiiletii emberek kozdssége. Jézus maga
a Vilagossag, és a koinodnia tagjai ,,vilagossagban jarok” akarnak lenni (1J 1,3-7). Jézus
Lelkének a kozossége akarnak lenni (2K 13,13; F 3,1). Jézust akarjak utanozni ugy, ahogyan
azt Pal a filippieknek lelkére kototte (F 2,2-5). Ennek megnyilvanulasa, hogy a kdzosség
rendjének érdekében a tagok hallgassanak vezetdikre: ,,Engedelmeskedjetek vezetditeknek, €s
legyetek készségesek irantuk™ (Zs 13,17) — inti a Zs szerzdje olvasoit.

5.2.2. Konkreét koinonia-magatartasok

Ezen az alapon, ebben a szélességben és ezzel a lelkiilettel alakulnak meg a helyi
koinoniak. Anyagunk lehet6vé teszi taxativ felsorolasat annak, hogy miben allt eleink
kozosségi €lete, mi mindent csindltak ennek az Istentdl kapott kozosségnek tagjaiként.



5.2.2.1. Imadkoztak

A jeruzsalemi koinonia tagjai ,,allhatatosan kitartottak ... az imadkozésokban ... és
naponként egy szivvel, egy lélekkel allhatatosan kitartottak a templomban" (Cs 2,42.46). A
jeruzsalemi ,,templomot” a Piinkdsd utani évtizedekben — tanitas mellett — kozos imadkozasra
hasznaltak. Az Azsia-tartomanybeli tildoztetésekbél Palt Isten a korintusiak Palért mondott
imadsagainak felhasznalasaval menti ki (2K 1,9-11), akik ezzel az imadkozassal is kozosséget
vallaltak Pal szenvedéseivel (2K 1,7).

Az imadkozas kultikus jellegli magatartds. Koindnidjuk megnyilvanult imadkozésba
agyazott egyéb kultikus cselekedetekben is: ,,allhatatosan kitartottak ... a kenyértorésben ... a
kenyeret hazaikban torték meg, 6rommel és a sziv egyszerliségével vették magukhoz a
taplalékot magasztalva az Istent” (Cs 2,42.46-7). Ennek korintusi megfelel6jét: a kozosségbe
kertilést Jézus Vérével és Testével — mar lattuk.

5.2.2.2. Tanitottak

Ebben all a jézusi koindnia masodik elmaradhatatlan eleme. Ahol nincsen kultusz
(imadsag, kenyértorés), ott nincs jézusi koindnia. Ugyanez érvényes a tanitasra is: ahol
nincsen tanitas, ott sincsen jézusi koinonia. A jeruzsalemi keresztények ,allhatatosan
kitartottak az apostolok tanitdsadban ... s naponként kitartottak egy szivvel-lélekkel a
Templomban.” (Cs 2,42.46), amelyet tanitasra is hasznaltak. A tanitasrol ir Pal a romaiaknak,
amikor azt irja, ,,hogy a poganyok részesedtek /a jeruzsalemiek/ lelki javaikbol” (R 15,26-7),
¢és amikor dicséri a korintusi poganykeresztényeket, hogy ,.engedelmeskedtek Krisztus
evangéliumanak” (2K 9,13). A Jeruzsalembdl elindul6 apostolok tanitasa folytan részesedtek
ugyanis a romai poganykeresztények a lelki javakban, a pdli tanitas folytan ismerték meg a
korintusiak Krisztus johirét, s ugyanez tortént a katechétak altal a galataknal is (G 6,6).

Ennek a tanitasnak az eredményeképpen lett Titus Palnak ,,igazi gyermeke a kozos hit
szerint” (T 1,4), s keriilt Filemon Pallal k6zosségbe olyannyira, hogy Filemon ,,6nonmagaval
tartozik” Palnak (Fm 17,19); tanitas révén nemzette — a Pallal és Filemonnal k6zosségbe
kertilt (Fm 17) — ,.fiat, Onezimost, /romai/ bilincseiben” (Fm 10). A tanitas Ggy jelentkezik itt,
mint az j koindnia nemz6-szaporitd, azaz Orszagot terjeszté eszkdze — hiven ahhoz, hogy a
Fiu is tanitoként jelent meg kdriinkben.

Mivel a tanitas ilymodon koinoénia-kiterjeszté munka, ohatatlanul sziikségesnek bizo-
nyult a munkafelosztés, és ezen beliill a munkamegosztassal egylitt jar6 munkatarsakat kere-
sés. A koinodnia jeleként barati jobbot nyujtanak egymasnak 49-ben, Jeruzsalemben egyfeldl
Pal és Barnabas, masfeldl Jakab, Kéfas és Janos. Megegyeznek ugyanis abban, hogy Pal ¢és
Barnabas a poganyokat fogja tanitani, a harom jeruzsalemi apostol pedig a zsidokat (G 2,9).
Ez volt az 6si koindnidban, 49-ben a munkafelosztas. A felosztas utan ki-Ki munkatarsakat
keresett maganak; s igy lett Titus ,,Palnak tarsa és a korintusiak javara munkatarsa” (2K 8,23).

5.2.2.3. Jot cselekedtek

Ez a jézusi koinonia harmadik kihagyhatatlan eleme. Egyuttal zaréeleme is. Minden
jézusi koinonia — és a koinonia minden egyes tagja is — ebbdl a harom elembdl, alapanyagbol
keveri meg a maga jézusi koindnia-koktéljat. A keverési ardnyokbol sziiletik meg az egyes
bokrok, kisk6zosségek és tagok sajatos jellege — aszerint, hogy az egyedek és kozosségek
milyen természetiikbe irt adomanyokat kaptak Istentdl.



Anyagunkban ezek a jocselekedetek mint sziikséglet-(chreia)-kielégitések jelentkez-
nek. Amikor a romaiaknak Pal kifejti, hogy miben all az igazi szeretet (R 12,9), ezt is fel-
emliti: ,,k6z0sséget vallalni a szentek sziikségleteiben” (R 12,13). A filippiek is gondoskodtak
Pal ,,sziikségleteinek™ kielégitésérdl — akkor is, amikor Pal Tesszalonikaban volt; és akkor is,
amikor levelét irja Romabol (F 4,14-6). Ezek a sziikségletek hdrom konkrét szituacioban
jelentkeznek: valakik anyagi inségben vannak; valakiknek lefoglalja minden idejét a tanitas;
valakiket iildoznek.

Anyagi inségben vannak a jeruzsalemi szegények. A nagy, az egész koinonia nem-
szegény tagjai segitségiikre sietnek: Macedonia (2K 8,3-4) ill. Korintus (2K 9,2.13) kereszté-
nyei azzal igazoljak, hogy beletartoznak Jézus koindnidjaba, hogy gyijtést rendeznek a
jeruzsalemi szegények szamara. Timoteustol is azt kivanja Pal, hogy kosse az efezusi
keresztények lelkére ezt a koindnia-elemet: ,,jot cselekedni, gazdagnak lenni a jocselekede-
tekben, jo 1¢lekkel adakozni...” (1Ti 6,18).

A masodik szituacio a lelki javak fejében kivanja meg az anyagiak adasat és az ezzel
kolcsonossé formalodo koindniat. Pal a maga esetében — ha nem is elvileg — gyakorlatilag
tiltakozott az ellen, hogy tanitottjai eltartsdk 6t; csak a filippiektdl fogadott el anyagi segit-
séget (F 4,14-6). De ha nem 6nmagardl van sz6, akkor a poganykeresztényeket kifejezetten
buzditja erre a kolcsondsséget 1étrehozd koindniara (R 15,26-27; 2K 9,12-13). A galatak
szamara pedig kifejezetten tanitja azt, amit onmagara vonatkozoan elutasitott: ,,Az igét tanulod
részesitse az 6t tanitét minden joban” (G 6,6).

A harmadik szituacié a koinoéniaba hivas botrdny-mozzanatinak kézésségi vallalasa
folytan jon létre. A filippiek segitik ,,Palt, aki szorongattatasba keriilt Krisztusért” (F 4,14-16),
¢és ugyanigy részvétet tanusitanak az iildozott Pal irant a korintusiak is (2K 1,7-11). Err6l a
kozosséget vallalo magatartasrol szamol be a Zs is: ,,A szenvedések sok kiizdelmét alltatok ki,
amikor egyrészt gyaldzasokkal és gyotrésekkel nyilvanosan megszégyenitettek titeket,
masrészt tarsaikka lettetek azoknak, akik igy jartak. Mert a foglyokkal is egyiitt szenvedtetek
¢és vagyonotok elrablasat is 6rommel fogadtatok...” (Zs 10,32-34).

Ebben a harom szitudcidban forranak Ossze egyetlen eggyé egymassal a kozosség
tagjai, és a kozosségek is egymassal — a jocselekedetek révén.

5.3. Bizonytalan jelentéstartalmu koinoniak

A jeruzsalemiek ,kitartoak voltak az apostolok tanitasaban és a koinoniaban, a
kenyértorésben és az imadkozasokban” (Cs 2,42). A ,koindnia” itt jelentheti a kbzosséget
egyaltalan, annak minden tartalmi vonésa nélkiil, de alighanem inkabb a vagyonk6zosséget
jelenti, mert a ,,koinos” szo a kovetkezokben (Cs 2,44; 4,32) a vagyonkozosségre utal.

A Timéteustol megkivant biztatasban: ,,jot cselekedni, gazdagnak lenni a jo cselekede-
tekben, jo 1élekkel adakozoknak és kozoskodOknek lenni (koindnikous einai)” (1Ti 6,18)
szintén nincsen meghatarozva, hogy miben is kell k6zoskodni, de az a valdszint, hogy a
,,k0z0skodés” szinonimdja az eldtte levé hdrom kifejezésnek: azaz elsdsorban ugyancsak
anyagi jellegli javak adasat jelenti.

Végiil a Zs-ben szerepld biztatasban: ,,ne feledkezzetek meg a jonak a tevésérdl és a
koin6niarél” (Zs 13,16) — ez a ,,koinonia” jelentheti a jottevés szinonimajat is, de jelenthet
ennél szélesebbet is: az ,.engedelmeskedjetek vezetditeknek” (Zs 13,17) folytatas alapjan
jelentheti a szakadasokat elkeriilni akard egységbemaradast.



6. A jézusi koinonia jelentosége

A jézusi koinénia, melynek mibenlétét a fentebbiekben megvizsgéltuk, azzal indult,
hogy emberré levésével a Fiu alapszintli koinonidba keriilt veliink. Ezt azért tette, hogy
emberré levésének kovetkeztében lehetségessé valo ,halala altal hatalytalanitsa a halal
hatalmat Birtoklot, azaz az Ordogot, és felszabaditsa mindazokat, akik a halaltél valo félelem
folytan egész életiik soran szolgasagra voltak karhoztatva” (Zs 2,14-15) — irja Pal tanitvanya.
Kétségtelen, hogy az Elet perspektivajat kozénk hozé Jézus mondanivaloja, keresztvallaldsa
¢s feltamadasa altal lett lehetségessé a koindnia fentebbiekben bemutatott tartalma.

Mit jelent ez a koindnia egy 0j emberi stilus kialakitdsa szempontjabol, és mit jelent ez
az evilagi orszagok torténelmi tovabbalakulasa szempontjabol — erre kell még roviden
reamutatnunk.

6.1. A magatartds uj stilusa és annak jele

A Jézustol felkinalt Elet perspektivaja tette lehetdévé a halaltol és egyéb mulandd
veszteségektdl félni-nem-akaras nem rezignalt, nem sztoikus, hanem 6rvendezé magatartasat.
Az iildozottekkel kozosséget vallalok nem gondolnak az ebbdl adodo lehetséges €s tényleges
veszteségekre, ,,mert tudjak, hogy jobb és megmarado vagyonuk van” (Zs 10,34). Az iildo-
zottek pedig nem ugy tekintik megprobaltatasaikat, mintha valami idegen-kiilonos-rendkiviili
dolog torténnék veliik” (1Pét 4,12), hanem természetesként és 6rvendezve fogadjak azokat.

Ebben a félelem-mentes és ezért szabad levegében szabadul fel az ember arra, hogy az
Oonmagaért vald aggodalmaskodast elhagyva egész 1élekkel odaforduljon a Masik felé, s
imigyen kilépve Onmagabol lehet6vé valjék szamara a kozosség Istennel és Istenben az
emberrel. Uj ,.,ember és ember kozti” stilus sziiletik meg ezzel. ,,Nagy-nagy bizalom” él Pal-
ban az ugyanezeket megél6 korintusiak irant (2K 8,22), a filippieket pedig ,,szivében hordja”
(F 1,7), és természetesnek veszi, hogy baratja (Onezimosz) baratjava lesz masik baratjanak
(Filemonnak) is, bar a Jézuson-inneni evilagi jog szerint Onezimosz csak targy és arucikk és
munkaeszk6z lehet Filemon szamara (Fm 17). A jeruzsalemi apostolok irigység és féltékeny-
ség nélkiil felismerik és elismerik ,,a Palnak adott isteni ajandékot” (G 2,9). Ez a gytldletet-
kozonyt-féltékenységet egyarant legy6z6 1j stilus megsziinteti az ,,ember embernek farkasa”
szituacidt. Ez az 6nmagabol kilépés és az onmagéanal kevesebbnek nem tekintett Masik felé
fordulas a Masikbdl kivaltja a tartozas és viszontadas indulatat (Fm 17), mégpedig a feléje
kihajlo testvér felé is, és a mindezt lehetévé tevo Isten iranyaba is tigy, hogy a halaadas Isten
dicsOségének magasztalasaba torkollik (2K 9,12-13).

Az ilyen modon egymasra talaltak tudatiban vannak homogenitasuknak (= azonos
sziiletésiiknek), és tudjak magukrol, hogy 6k alkotjak a mindeneket teremtd Istennek népét, és
igy magukra alkalmazzak az frast: ,,Koriikben fogok lakni és jarni, és Isteniik leszek és 6k
lesznek a népem ... befogadlak titeket. Es leszek Atyatokka, ti pedig fiaim és leanyaim
lesztek — igy sz6] a Mindenhato Ur” (2K 6,16.18).

A mindezzel sziikségképpen egyiittjard ,.elkiiloniilés” (2K 6,17) azonban nem a
Masikat elvetni, hanem a Masikat megnyerni akar6 elkiiloniilés. Az elkiiloniiltek ugyanis
mindenkivel ko6zolni akarjak megtalalt kincsiiket. Felmérve a munkateriiletet, felosztjak
maguk kozott a még kiviillevoket, hogy minden kiviillev6t beliilre hozzanak. Ebben a
szituacioban ¢és erre a szandékra kapcsolddnak egybe a barati jobbok a kozosség jeleként (G
2,9). A baratsag ebben az uj stilusban nem az elkiiloniiltség, hanem a mindenki felé nyitottsdag
Jjegyében jon létre. Az ,,0szlop” Péter és a még kevésbé oszlopnak latszo Pal nem barkit is
kizard kozos érdekeik kolcsonds védelmére nyujtanak kezet egymasnak, hanem arra, hogy



zsidot és nem-zsidot ,.testvér-tancra penderitsenek”. A jézusi koindnia a baratsagot, a barati
kézfogast is emberiség-szélességilivé alakitotta at.

6.2. A jézusi koinonia tdarsadalmi kovetkezményei

Ateistak és — sajnalatosan — Jézust-emlegetok egyarant a kiilonboz6 tarsadalmakat
meghataroz6 rendszerek, ahogy lehet, tehat erészakot is alkalmaz6 megvaltoztatasaban latjak
az egyetlen lehetséges megoldast a ,,harmadik vilagban” uralkod6 koinoniatlansag eltiinte-
tésére. A ,,harmadik teoldgia” a maga ,,igy akarom, igy parancsolom” értékii egzegézisével
szemben a jézusi koinonia fogalmabol és megteremtésének hogyanjabol egyarant kimarad az
erOszak alkalmazasa. A jézusi koindonia — ,,a Lélek kozossége”; s ahol ,,a Lélek, ott a
szabadsag” (2K 3,17). A szabadsag pedig szabatosan kizarja az erészakot.

A jézusi koindniatol ihletve eleink — minden erGszak alkalmazasa nélkiil is —
szembesiiltek az akkori ,harmadik vilag” problémaival, és el is indultak e problémak
megoldasa felé. Nem a hatalmi ,,rendszer” levaltasara gondoltak, nem is ezzel kisérleteztek.
Magatartasukban az akkor és ott adott ,,rendszerekt]” nem zavartattak magukat. Bar Poncius
Pilatus volt a helytarté ¢és Kaifas a fopap, a két fegyveres erdvel rendelkezd személy
véarosaban a ,,rendszer” torvényeit a legkevésbé sem érintve €s sértve Osszeadtak, amijiik volt;
kozosnek nyilvanitottak azt, és ,,0sztogattak mindenkinek, ahogyan azoknak sziiksége volt
rea” (Cs 4,45). igy segitett magan akkor a jeruzsalemi zsidok korében talalhatd ,,harmadik
vilag”. Hamarosan kiviilrdl is kapnak segitséget — nem-zsidoktol. Pal és tarsai az evangélium
propagalasa kozben nem felejtik el a jeruzsalemi ,harmadik vilag” képviseldinek kérését:
,hogy megemlékezziink a szegényekrdl” (G 2,10). Pal misszids utjai egyben pénzgyiijtd utak
is voltak a ,.harmadik vilag” szamadra, s e gyljtések soran olyan alapelv vezérli, amely tobb,
,fejlettebb”, mint a szocializmusé, mert alapelve mar a koinonia-kommunizmusé — minden
rendszermegvaltoztatds €s felforgatas nélkiil. Eme alapelv megrajzoldsa soran abbol indul ki,
hogy elmondja a korintusiaknak, hogy a macedonok siirgetve kérték téle azt a kivaltsagot,
hogy részt vehessenek a jeruzsidlemi szegények javara végzendé adomany-gytijtésben. Az 6

példajukra hivatkozva biztatja ugyanerre a korintusiakat: ,,ahogyan ... bovelkedtek ... a
tollink ratok arado szeretetben, ugy bdvelkedjetek ebben az adakozasban is. Nem parancsként
mondom, hanem hogy ... kiprobaljam szeretetetek valddisagat” (2K 8,7-8). Ezutan

kovetkezik a pali vezérelv szolgéalatdban a kapott jézusi minta-magatartds megfogalmazasa:
»Ismeritek a mi Urunk Jézus Krisztus adasat, aki gazdag 1étére érdeketekben szegénnyé lett,
hogy ti az 6 szegénysége altal gazdagga legyetek” (2K 8,9). Ha a korintusiakban megvan a
készség arra, hogy masok javara Ok is szegényitsék magukat, akkor ez a készségiik akkor
kedves az Isten el6tt, ha megtartjak a Palt vezérlo alapelvet. Ez az alapelv igy hangzik: ,,azért,
hogy masoknak konnyebbségiik legyen, nektek ne legyen nyomorusagtok, hanem az egyenlo-
ségnek megfeleléen a mostani id6ben a ti feleslegetek potolja azok hianyat, hogy azok feles-
lege is potolja a ti hianyotokat (= a jeruzsalemieknek lelki javakban van feleslegiik, a korintu-
siaknak pedig ugyanebben hianyuk), hogy egyenldség legyen, ahogyan meg van irva: ,,Aki
sokat szedett, annak nem lett tobbje; és aki keveset, annak nem lett kevesebbje” (2K 8,13-15).

Sok sz0 esik arrol a profécia helyett ideoldgiakat igazolni akar6 egzegézisekben, hogy
az USz-ben nem talalhat6 a gyakorlati kérdések megoldasara kész modell, hanem kiilénboz6
modell-alternativak talalhatok csupan: politika-el6tti, konzervativ politikai ill. forradalmi
tének” megfelelden. A valosag ezzel szemben az, hogy az USz-nek csak proféciaja van; jézusi
profécidja van, amely a Szenthdromsag vilaganak torvényszerliségeit akarvan tolmacsolni,
sziikségképpen apolitikus; tehat a fennalld vagy helyiikre keriilhet6 rendszereket illetéen sem
nem konzervativ, sem nem forradalmi. A hiteles Jézust-tolmacsolas iranyitasa alatt all6 ember



— dolgozo és adofizetd ember a kiilonbozé ,,rendszerek™ szempontjabol; eszmeiségében pedig
kollaboralas és forradalom-csinalas nélkiil szolgalja és valositja a haladas legmerészebb
profétikus célkitiizéseit, de a kiilonféle ideologiak erdalkalmazé gyakorlata nélkiil. Ez az USz
egyetlen modellje, és ez a modell fogalmazodik konkrét gyakorlatta akar a jeruzsalemi
vagyonkozosségben, akar a pali felesleget-leado és egyenldségre torekvo koindnidban.

Ez az egyetlen profétikus modell hordozza az USz-ben a ma olyan sokat emlegetett
»felszabadulast”, azaz az emberi személyiségnek minden elnyomastol és félelemtdl valo
megszabaduldsat, az emberi személyiség teljes kibontakozhatosaganak alapjat. Ez a teljes
értékil ,,szabadsag” az USz profétikus modellje alapjan valésagga valhatik a rabszolgatart6
Romai Birodalomban is. Pal, a tarsadalmilag teljes jogh ember, a Jézushoz tartozo ,,rémai
polgar” irja az ugyanilyen és rabszolgakkal is rendelkezd ugyancsak keresztény Filemonnak
az alabbi szavakat Onezimoszrol, az evilagi jog szerinti rabszolgardl: ,,Ha tehat engem tarsad-
nak tartasz, fogadd be 6t gy, mint engem ..., nem ugy, mint szolgat, hanem ... mint szeretett
testvért; nekem nagyonis, de neked még inkabb ...” (Fm 17,16). Rabszolga-lazadas ¢s a jogi
rabszolga-status megvaltozasa nélkiil az ,,elnyomo6” Filemon és az ,,elnyomott” Onezimosz
egyarant felszabadul a masik fel6l jové minden félelem alol, és teljes emberi méltdsagra és
szabadsagra jutnak, mint ,,testvérek...az Urban” (Fm 16).

Hadd irjunk le ide egy mondatot, amely kozel harminc esztenddvel ezeldtt jézusi
koindnidkat épiteni akaré munkank jelszavava lett: ,,Ha Szent Palnak jo volt az evangélium
hirdetésére a rabszolgatartd tarsadalom, akkor nekiink jo az evangélium hirdetésére a kolhoz-
tarsadalom!” Ha Isten novekedést adott munkanknak, csak annak koszonhetjik, hogy
ajandékabol képesek voltunk mar utunk elején meglatni a jézusi lizenet ¢ megmasithatatlanul
lényegi vondsat.

7. A ,,koinonia” szinonimadi

Keresztény szokincs nincs, de van a szavaknak keresztény-jézusi jelentéstartalma.
Tanulmanyunkat tekinthetjiik ,,szemantikai”, jelentéstani munkanak: A koinos-szdcsalad
USz-i szemantikaja.

E szocsalad javarészt pali szemantikaja igazolja, hogy az els6 keresztény nemzedék
ugyanazt értette és mondta e szdcsalad szavaival, mint amit Jézus értett és mondott a
,basileia” szoval. Munkéank igazolja, hogy az USz-ben a ,basileia” és ,.koindnia” — szino-
nimak, azaz rokonértelmii kifejezések; s6t, azt is mondhatnok, hogy ,,homonimak”, azaz
azonos jelentéstartalmu kifejezések. Szemantikai munkank sordn taldlkoztunk a ,.koinénia”
mas szinonimaival-homonimaival is. Ezeknek felsorolasaval szeretnék zarni tanulméanyunkat.

Els6é helyen emlitjiik a metechein - metoché - metochos (részesedni - részesedés -
részesedd) szocsaladot (Zs 2,14; 1K 10,16), amely pontos megfeleldje a koinoun - koinénia -
koinonos (kozossé lenni - kozosség - kozos) kifejezéseknek. Mivel ez a szinonim szocsalad
Osszesen 8+1+6=15 izben keriil eld az USz-ben, nagyonis megérdemelne egy kiilon
vizsgalatot. Mivel e 15 el6fordulast kizarolag Palnal, ill. iro-tanitvanyainal (L, Zs) talaljuk,
ezért a pali teoldgia szempontjabdl kiilondsen is jelentés lenne ennek a vizsgalatnak az
elvégzése.

A metechein-szocsaladon felil még az alabbi szinonima-érintkezésekre lettiink
figyelmesek:

szeretet agapé R 12,13; 2K 13,13
egy hen Cs 4,32
egy szivvel-1élekkel homothiimadon  Cs 2,44

egylelkii stimpstichos F12,3



egyenldség isotés 2K 8,13

munkatars slinergos 2K 8,23
koze van stigkatathesis 2K 6,14
megegyezeés stimphonésis 2K 6,14

Mindezen szinonima-érintkezések tiikkrében a basileia-koinonia létrehozo ereje — a
szeretet. Ez a szeretet teremti meg azt, hogy koziink van egymashoz, megegyezésre jutunk
egymassal, egy lesz a sziviink és lelkiink, egylelkiiek és igy egymas munkatarsaiva lesziink,
¢s hogy kialakul koriinkben az egyenldség és mindezek végsé kovetkezményeként a fépapi
imadsag kivansaga szerint eggyé¢ is lesziink egymassal.

Egy aktualizald kérdéssel szeretném zarni ezt az egyébként nem elméletinek, hanem
nagyonis aktualisnak akart szemantikai tanulmanyomat. A kérdést igy fogalmazom meg: e
tanulmany koinonia-képe fényképe-e a mi kozosségeinknek, a mi kézosségeinkben megvalosu-
16 koindnianak? Adja meg nekiink a Kisjézus, hogy egyre inkabb hiteles fényképiinkké valjék
ez a pali szemantikai forradalom eredményeképpen megrajzolhatova lett elsé6 nemzedékbeli
koinonia-kép. Adja meg, hogy nekiink adott Lelkének teremté gazdagsaganak birtokaban
képessé valjunk a hiteles, jézusi basileia-koinénia folytatasara olyan erével, hogy nemzetiink
kicsivé levését Jézusunk ugyanigy felhasznalhassa a nemzetek javara, ahogyan annakidején
tolmacsai altal felhasznalt egy masik kicsi nemzetet a nemzetek javara. Ugy legyen.

1976

Megjelent: Karacsonyi Ajandék 1976 / IV. kotet



