Maté-Toth Andras: BULANYI MESTER

Gyurka béacsi — ahogyan a Bokorban szolitottuk — 6t esztendeje élvezi a boldogit6é latésat
annak a Krisztusnak, akinek életét adta, s akinek gondolatait egész életében flirkészte. Az
¢vforduld kapcsan teoldgiajardl szeretnék megemlékezni. Eltérden az eddigi elemzéseimtdl,
szemelyes élményeket adok kozre, mert ezek legalabb annyira hozzatartoznak Bulanyi
teologiajanak értékeléséhez, mint a szakszerii teologiai elemzések. El6bb azonban a cim
valasztasat kell megindokolnom.

»Mester” — ezt a megszolitast olyan korilmények kdzott kapta, amelyek a konstantini
fordulat utdn kedvezményezetti statusba kerilt kereszténység keretében nem jellemzéek a
teologusokra. Kihallgato tisztje nevezte igy a borténben. Sem Nyugat-Eurépéban a Il. Vatikani
zsinatot kovetd idészakban, sem a Pax Kadariensis magyarorszagi latszatbékéjének korsza-
kaban, teologusnak nem kellett borténben lennie. A teoldgianak nem kellett erdteljes kiviilrol
jové meghatarozassal és kritikaval (,,heterointerpretacioval”) szdmolnia, a teologiai vitak az
elfogadott egyhazi nyilvanossag keretein belll zajlottak, vagy egyaltalan nem zajlottak. A
kihallgatd tiszt altal hasznalt megnevezés nem szokvanyos, egyszerre két jelentést is
hordozhatott. Egyfajta elismerést is: ,,mester” az, aki szakmajaban kivald, masokat is tanitani
képes. Masrészt egyfajta kontrasztot is: a mesterek nem ilyen megalazo rabviszonyok kozott
talalhatdk, hanem jél felszerelt miihelyekben, konyvtarakban, katedrakon.

A teoldgia a vallas normativ tanitasainak rendszerezett feldolgozasat, kortars nyelvi
kdzegre valo tekintettel Gjrafogalmazésat végzo6 tudomany. Istenr6l tanit — S ennek az egyszerti
meghatarozasnak mindkét eleme dinamikus. A Kkereszténységben Isten Jézus Krisztuson
keresztiil foghato fel. Az 6 egyszerl tettei és szavai nem puszta lemasolast €és megismétlést
kovetelnek, hanem odafigyelést és kovetést. Ugy cselekedni és megszolalni, hogy ,,dicsditsék
mennyei Atyatokat” (Mt 5,12 és 1 Pét 2,12) — akit kdzvetlenil nem lehet latni és nem lehet
hallani, mint a teremtett vilagot és az emberek szavait. Az isten-fogalom kihivas, folyamatos
torekvés, a rejtdzés €s a megjelenés nyitott terének meghivo jelzdje. Tanitani sem egyszerlien
azt jelenti, hogy a tudott ismereteket atadni. Az Istenr6l sz0l6 keresztény tudés dialogus, igy a
tanitas is a dialdgusba torténé folyamatos beavatast jelenti (v0. Bulanyi Gyorgy, Emberhez
mélto teoldgia. Koindnia, 2015. aprilis, 2793-2796).

A ,Bulanyi mester” megszolitas mai hasznélata a kereszténység és a keresztény
teoldgia biztosnak, jol bejaratottnak és természetesnek ismert statusat szeretné elbizonyta-
lanitani. Felhivni a figyelmet arra, hogy a kényelmes koriilmények kozott €16 és Istenrdl
beszéld keresztények jol teszik, ha Ujra és ujra rdkérdeznek tarsadalmi és tudomanyos
statusukra, hogy nem sippedtek-e bele a kockazatmentes polgari joletbe és gondolkodas-
modba; arr6l az Istenrdl, aki Jézus Krisztusban minden kockazatot vallalva mutatta meg
egészen soha meg nem fejthetd, rejtelmes 6Gnmagat.

A kockéazatmentes polgari kereszténység veszélyeire Johann Baptist Metz is felhivta a
figyelmet abban a Nyugat-Europaban, amelyre valamiképpen a felszabadult orszagok keresz-
tényei és egyhazai is torekednek a rendszervaltas utan. Tul a polgari kereszténységen — irta
Metz; tul a tisztességes ember maximajan, irta Bulanyi. Mert a jézusi tagasabb, radikalisabb.
A demokratikus berendezkedés keretei kozott mikodé nagy egyhazak beilleszkedett statusa
és lelkisége ki van téve annak a kisértésnek, hogy lemondjon a profétai kiildetésrél, vagyis
arrol, hogy megkérddjelezze azt, ami altalaban magatol ért6dd. Pedig a Jézus-kovetés a nem
magatol értédo etikai dontések felismerésére és megvalositasara tett folyamatos kisérlet.



A demokratikus viszonyok kozotti, foképpen a keresztény tarsadalmi viszonyoknak titulélt
kulturalis és politikai matrix Gtjai a széles utak, ahol az igazhitliek jarnak. Jézus a keskeny utat
jarta és ajanlotta, az eretnekek, a furcsék, a kérdez6k és rakérdezok utjat.

Az elméleti fejtegetés helyett azonban hadd folyatassam egy vallomassal: aligha lett
volna bel6lem teologus, ha nem taldlkozom a Bokorral, €s annak teoldgiara éhes és teoldgiat
miivel6 k6zosségi kultarajaval. Masok masféle utakon keriilnek kdzel e tudomanyhoz, nekem
ez az ut adatott: az egyhdz elevenen €16 évszazados teoldgiai hagyoméanyanak tagas terei itt
nyiltak ki el6ttem. Ebben a kozegben, Gyurka bacsi altal is szorgalmazva, folyamatosan
érvelni és vitatkozni kellett az evangéliumok és az egyhazi tanitasok, valamint az egyhazi és
tarsadalmi kontextus, s még inkabb az egyeéni életvezetés sszefiiggéseirdl. Ki ne tudna, aki
akar csak egyetlen egyszer is részt vett kdzossegi taldlkozén, hogy a beszélgetési kor
valamerre elindul, barmilyen nehéz kérdésrél legyen is szo, s a korben mindenkinek lehet6-
sége van — Gyurka bacsi kdzossegeiben kotelessege — allast foglalni. Mindegy, hogy milyen
elétanulmanyokkal rendelkezett az illetd, értésre kellett torekedni, és megértetésre felkészilni.
Hadd részletezzek néhany konkrét élményt errél a kozosségi, kreativ és felnétté érleld
teologiamiivelésrol, s ennek els6 szamu provokatorarol, Bulanyi Gyorgy teologusrol.

Skrutinium 1.

Még a hetvenes években Kovacs Lacin keresztil keriltem kodzel a Bokorhoz.
Kezdett6l olyan hangulatot arasztott Laci is, €s azok a kdzdsségek is, amelyekkel kapcsolatba
kertlhettem, hogy itt valami nagyon jelent6s dologrol van sz6, amit igazdn komolyan kell
venni. Komolyan venni egy jatékot, nevetést, kozéppontban pavaskodast kedveld tinédzser
sracnak — egyszerre oriasi kaland és teljesithetetlen feladat. Komolyabban venni, mint az
iskolat, komolyabban, mint az iskolai hazi feladatokat. Erre hivtak. Az elkotelezettseg
1épcséfokaihoz tartozott a skrutinium, amely kifejezést akkor nem értettem, s maga a latin sz
titokzatosséga is csak emelte szamomra a dolog jelentségét.

Vizsgat kellett tenni a Merre menjek?-bél, és talan még a K10-bol (Keressétek az Isten
orszagat!) is. Az els6 ilyen vizsgat Kovacs Laci kaplani szobajaban abszolvaltam. Kovacs
Tadéra biztosan emlékszem, hogy ott volt, s talan még valaki, akire mar nem emlékezem.
Szokasomhoz hiven felszinesen késziiltem, s 6roklott retorikai készségemre (nagy dumamra)
hagyatkozva feleltem a kérdésekre. Nem aldztak meg, de érzékeltették, hogy ez kevés.
Mélyebben, komolyabban, pontosabban kell tudni. Nem vették el a kedvemet, de a mércét
magasan tartottak.

A teologiai tudas a felnétt keresztény ember ismérve. Altalanos vélekedés volt akkor a
papsag korében, hogy a materialista és ateista viszonyok kozott a kereszténynek meg kell
allnia a helyét a hitvédelmi vitakban. Ez a tanusagtétel kotelesség. Legyenek a keresztények
olyan miiveltek az egyhdz tanitasat illetden, mint a szakmajukat illetéen. A gimnazista tudja a
Merre menjek?-et annyira, mint az iskolai tantargyakat, kdzépiskolas fokon. S ahogyan egyre
felndttebb lesz, egyre emelje teologiai tudasanak is a szintjét. A Bokor k6zosségi kultardjanak
szerves részét képezte ez a hozzaallas a teoldgidhoz. A teoldgia tudomanya hozzatartozik a
jézusi aton jardshoz. Ha a megtérést mint a gondolkodas atalakulasat és atalakitasat értel-
mezziik, amint ez a KIO-ban all, akkor a teoldgia, az isteni dolgokrél valé gondolkodas
magatol értet6do tartozéka, mi tobb feltétele is a Jézus-kovetésnek.

Ilyen hattérbol értheté meg, és nem Kell, hogy megbotrankoztassa az ekkleziélisan
érzékeny fiillieket (piarum aureum offensiva — a tanitohivatal altali megbélyegzések kozil a
10. fokozat vo. Schiutz, Dogmatika I, 214), hogy a vizsgat skrutiniumnak nevezték, ami az
egyhazjogi szohasznalat szerint (1051. kanon) a pap-, illetve diakdnusszentelés el6tti vizsga-
latot jelenti: a szentel6 piispok egyéltalan nem csupan a teoldgiai tudast, hanem a szolgalatra
valé felkészultséget is vizsgalja, a szeminariumi eldljaro altal kiallitott igazolas alapjan.
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Amint a papsagra késziil6k egész életiik odaadasara szentelddnek, intellektuidlisan is, ugy a
Bokor azt varta el, hogy a tagjai egesz életiiket adjak oda Jézus ligyének, az Isten orszaga
épitésének.

Ez az elvarés azt is jelentette, hogy a Bokor tagjai hallgassanak a sajat lelkiismeretikre
és csak akkor hallgassanak az idésebbre, ha egybevag a lelkiismeretiikkel, amit az kér, esetleg
kovetel. Ez a logika azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy Bulanyi Gyoérgy engedetlensegi
lelkisége nemcsak a Bokor és a kényszertien korrumpalddott egyhazvezetés, illetve a kadar-
izmus embertelensége kozotti viszonyra volt érvényes, hanem a Bokor kdzdsségén beldli
viszonyokra is. Hanyszor hallhattuk, hogy a Jézus-kovetdk nem tehetik senki mas zsebébe a
lelkiismeretiinket ... A Bokor kozdssége igyekezett az engedetlenkeddk, eretnekek, sajat
magukra hallgatok kdzossegévé valni. A teoldgiai tanulds soran, s még inkébb a szentirasi
szOvegek analizise sordn nem volt és nem lehetett kanonizalt eredmény. Sajat meggy6z6désre
kellett eljutni a tarsadalmi és egyhazi nyaj konszenzusa helyett. A sok eretnek azonban mégis
egyetlen nagy kozosséget volt képes alkotni, mert nem a kijelentések alltak a kézéppontban,
nem az egyféleképpen valdé gondolkodéas, hanem a kozos torekvés a Jézus-kovetésre.
Bulanyitol ,,akolutoldgiat” tanulhattak a Bokor tagjai, nem pedig teoldgiat, vagyis a Jézus-
kovetés elméletét és gyakorlatat, és csak ennek aldrendelve az egyhazi tanitashagyoméany
szisztematikus magyarazatat.

Elod dogmatika

A Szegedi Hittudoméanyi Féiskolan, amely akkor még osztatlanul, egyben egyhéz-
megyekozi papneveld intézet is volt, a dogmatikat egy azota megboldogult tanar tanitotta,
Banyai Janos. Egyenisége és lelkisége rendkivil aggalyos volt, s ez ranyomta a bélyegét a
tantarggyal kapcsolatos felfogasara is. El6iras szerint E16d Istvan akkor frissen megjelent
tankonyvébdl tanultunk, amelyet Banyai a sokkal kordbbi felfogasban irddott dogmatikai
szakkdnyvek alapjan (Matthias Joseph Scheeben, Ludwig Ott) visszajavittatott velink a zsinat
elotti szemléletre. Egész oktatdsat az a félelem hatdrozta meg, hogy nem lesziink igazhitiiek.

Parhuzamosan mikodott a Bokor teologiaja, ahol a dogmatikakonyv szintén Elod
kényve volt, részben Gjdonsaga miatt, részben azért, mert Gyurka bacsi szerette kimutatni,
hogy kereten kivdili piaristaként allja a versenyt a kereten beltliekkel. Ajandékba megkaptam
egyszer valakinek az El6d-kdtetét, benne a jegyzetekkel: ezek azt tiikrozték, hogyan javitotta
Gyurka bacsi El6d 6vatoskodasait a modernebb, batrabb, zsinatibb teologusok mentén, s
hogyan flizott a felvetett dogmatikai kérdésekhez evangéliumi kommentarokat. Kontraszt a
két kommentar iranya kdzott, amely — taldn maig is hatéan — jellemzi a hazai teoldgiamiivelés
bizonytalansagait.

Egyik évben a féiskola Szent Taméas-Unnepségén én tarthattam volna a diakel6adast. A
Janos-evangélium ,.tanitvany”’-fogalmardl készitettem tanulmanyt a Szegeden rendelkezesre
allo szakkonyvek alapjan. Ellenérzésre Béanyai tanar Grnak kellett odaadnom. Napokig nem
valaszolt, majd behivatott magéhoz. Kéziratomban nem maradt egyetlen mondat sem,
amelyben ne lett volna tébb piros javitas és megjegyzés. Tobb mint 30 tévtanitast fedezett fel
benne a skrupulézus tanar. Ertheté, hogy végiil nem én tartottam az el6adast. Egyszerre volt
bennem megdobbenés és dac is. Soha nem akartam az egyhaz tanitasaval szembehelyezkedni,
s az altalam felhasznalt szakkonyvek mind rendelkeztek a ,,nihil obstat” engedellyel,
amelyben az illetékes cenzor azt jelenti ki, hogy a konyvben nem talalhatd olyan allitas,
amely szemben éallna a katolikus egyhéz tanitasaval. Ugy éreztem, hogy tanarom all szemben
ezzel a tanitissal, amely szdmara még Schiitz Antal el6tt megrekedt a fejlédésben. Az a
dinamika, amelyet a Bokor kdzdsségeiben megszoktam, és amelyet a legrangosabb katolikus
szakkonyvekben is megtaldltam, teljességgel hidnyzott, s6t eretnekségnek szamitott a jo
Banyai atya szemében.



Gyurka bécsi felzaklatd egyéniség volt. Teoldgidja is felzaklato, tele provokécidval,
tele Gtkdzéssel, szinte végido jellegli siirgetéssel. Ezt az alapallast sajatithattam el én is t6le és
kdzosségeiben, s ezt kerestem a teoldgia tudomanydban. A béatorsdg, kezdeményezés és
mellette a magas szinvonal — ezt mutatta, tanitotta és kdvetelte.

Concilium

Ennek az alapallasnak és igényességnek volt az egyik jo példaja Gyurka bacsinak a
Concilium folyoirathoz fiiz6dé viszonya, €s a folydirat forditdsdban nemcsak az 6 részérél
megmutatkozd serénység. A nemzetkdzi folyoiratot kozvetlenul a Il. Vatikéni zsinat utén,
1965-ben alapitottak a zsinat peritus teoldgusai kdzil néhanyan, tobbek kdzott Yves Congar,
Hans Kiing, Johann Baptist Metz, Karl Rahner és Edward Schillebeeckx. Ezt a folydiratot
ismerni és olvasni kellett a Bokorban. A Karacsonyi Ajandék sorozataban jelen voltak a
cikkek forditasai. Természetesen Gyurka bacsi is, €s az 0sszes tobbi jeles teoldgus kivil volt a
teoldgiai tanszékeken, s még inkdbb kivil a nemzetkdzi teoldgiai aramlatok hétkéznapjain.
Amit tudott és tudhattunk, azt a vasfliggony résein atsziir6d6 publikaciok alapjan tudhattuk.
Ugy olvastuk a Concilium tanulmanyait, mint ,,a” zsinati teologia mértékadé munkait, s nem
ugy, mint a zsinat utani teologiai pezsgés egyik aramlatinak mindségi darabjait. A Concilium-
mal, majd késébb a Mysterium Salutis tidvtorténeti megkozelitésti, 0sszesen nyolckotetes
dogmatikéaval (Benziger Verlag, 1965-1976) Gyurka bacsi révén ismerkedhettem meg én is.
Altala valtak ezek a miivek, az ezekben publikald szerzok mértékadova késébbi teologiai
munkéssdgom szamara is. lgen tagasra nyilt ezzel a teoldgia vildga a Bokorban, és nagy
mértékben tette viszonylagossa a csak magyar nyelven és a Kadar/Lékai-rendszer Magyar-
orszagan és magyar egyhazéban miivelt teologiat.

Mikozben Gyurka bacsi igyekezett megismerni és feldolgozni a teoldgiai Gjdon-
sagokat, s érzekelte a legmeredekebb teoldgiai kaptatokat, akdzben a KIO-ban kidolgozott
sajat mércéjeére tette ezeket. Bar lenyligbzte 6t a rangos teoldgusok munkassaga, de igazi
értékiiket nem azon mérte le, hogy a teoldgia tudomanyaban milyen magasra voltak képesek
szarnyallni, hanem azon, hogy az evangéliumi mérlegen mekkora a sulyuk. Egy alkalommal
Eugen Drewermann nagy port kavart, Kleriker c. (Olten, 1990) kényvét adtam kdlcson neki
(magyarul: Klerikusok. Egy eszmény lélekrajza I-1I, Ré Kiadd, 1992-94). A kotet a papi
eszmény teoldgiatorténeti bemutatdsan tdl annak pszicholégiai jellegzetességeivel foglalko-
zott, s egyfajta mitosztalanitast végzett el. Az egész német nyelvii katolikus sajto ettél a miitol
zengett akkoriban. Kovetkez6 havi talalkozasunkkor Gyurka bacsi visszaadta a kdnyvet, én
pedig kivancsian vartam reflexiojat. Ajkat lebiggyesztve igy kommentalta a kotetet: ,,Tudod, a
teologia f6 kérdése az, hogy ki kit etet meg, és ki kit 61 meg. A tébbi nem érdekes.”

Skrutinium 1.

Ilyesféle meghatarozé élményekkel gazdagodhattam Bulanyi Gyorgy teoldgus mellett.
Mikozben a Bokorban felismert papi hivatasomrol idokdzben kiderllt szamomra, hogy a
Gondvisel6 akaratabol valamit félreértettem, a teol6giahoz, amit a Bokorban szerettem meg,
maig is hiiséges maradtam. A rendszervaltast kovetden Bécsben ugy éreztem, hogy nem
vagyok felkésziiletlen a kinti teoldgia befogadasara, hiszen Gyurka bacsi révén mar ismertem
sok-sok szerz6t, akiket a kinti diaktarsak tanultak. S amikor habilitacids témat valaszthattam,
akkor a legnagyobb kihivas az volt szamomra, hogy elhelyezzem ezt a vasfiiggény mogott
sziiletett, a masodik nyilvanossag kozosségeiben érlelddott €s sok értetlenségtdl Gvezett
teologust és teoldgiat a nemzetkdzi (elsésorban német nyelven hozzaférhetd) teologiai trendek
kozott. Evekig tart6 megfeszitett munka, tébb ezer oldalnyi szakmunka feldolgozasa és
Gyurka bécsi legfontosabb miiveinek tobbszori ujraolvasasa utan készilt el a rola és a Bokor-
1ol sz616 miivem. Eppen idén 20 esztendeje adtam le a bécsi egyetemen. Elsé kisérletnek
tartom csupan, amely nemcsak az én akkori tudasomat mintazza, hanem Gyurka bacsinak az

4



1993 végeig megjelent anyagaira tamaszkodik. S aki figyelemmel kisérte az ez utani munkas-
sagat, jol tudja, milyen jelentds fejezettel kellene kiegésziteni a réla sz6l6 konyvemet.

Habilitacios eléadasomon ott iilt jobbra télem, olyan kozel, hogy hallhattam 1élegzé-
sét, lattam kezét az asztalon pihenni. Ujabb skrutiniumon vehettem részt, ahol csak a teoldgiai
felkésziltségemet vizsgaltdk. Gyurka bacsinak, aki elinditott és Paul M. Zulehnernek, aki
idaig segitett — kett6jiiknek koszonhetden lettem a Bécsi Egyetem katolikus teologiai karanak
magantanarava (Privatdozent). Amint az elsé skrutiniumbdl ugy allhattam fel, hogy Kovacs
Laci kozvetitette szamomra a nagyobb elvarast, mélyebb elkotelezettséget, gy a sikeres
habilitacios eldéadas utan a gratulald professzorok mellett Gyurka bacsi arcat lestem legin-
kabb. Vajon az 6 mércéjének megfeleltem-e. Blszke volt, de elégedetlen. Idegen volt szdmara
az egyetemi teologiai kozeg, 1ényegtelenek az ottani mindségi kritériumok, de elsésorban a
tanUsagtételt hidnyolta miivembdl. Az 6 tanUsagtételének elsé német nyelvli Osszefoglaldja
megfelelt a tudomanyos kritériumoknak, de nem felelt meg az altala igényelt evangéliumiak-
nak. A mérce 6rok — hala Istennek, aki adta 6t nekiink, s nekem is.

*hkkkikk

Az el6adas elhangzott 2015. janius 6-an,
Bulanyi Gyorgy halalanak 5. évfordulés emléknapjan
a Duna-parti Piarista Kapolnaban.



