A Meérleg 2007/4. alapjan:

OLVASOI LEVEL
Markchies: Miért terjedt el a kereszténység az okor végén c. cikkéhez.

Nehéz 6sszefoglalni irdsanak tartalmat, de megprobalom.

Magyarazhato az elterjedés természetes okokkal is: ez volt a piacon a legjobb arti. Mikor is? Hat
akkor, amikor Konstantin szemet vetett rd. Tobb hasznot hajtott ez az 4rtt mar ekkor is, mint
amennyibe keriilt, a vértaniisdg szdzadaiban. De azért az Isten is bedolgozott ebbe az
elterjedésbe, ha nem is kdzvetleniil, de kdzvetve - "a bibliai Ige" ereje altal. Mikor is? Mar a
konstantini szemvetést megeldzden is? Még utdna is? Tud nem beavatkozni is? Lehetséges,
hogy egyaltalan nem avatkozott be? Kézvetve sem?

Megengedem, hogy félreértettem a szerzot, aki tiszteletreméltd életmiive hatterével mondta el a
Bajor Katolikus Akadémidn eldadasat. De a kérdd mondataim el6tt leirt par sorban
foglaltam 0ssze, amit megértettem cikkébodl. Koszondm irasat, mert inditast adott nekem egy
kérdés felvetésére, melyet eldadasa nem érintett. Ez a kérdés pedig az, hogy a keresztények
miért azt az arut fejlesztették ki, amely aztdn a negyedik szazad tdrsadalmdban - még
uralkod6 rétegében is vagy elsésorban abban(?) - olyan bdséges vevd kdzonségre talalt?
Miért azt fejlesztették ki a 4. szazad elejére, amit kifejlesztettek?

Mert fejleszthettek volna ezek a keresztények valami mast is. A bibliai Ige nagyon is megengedett
volna valami egyebet. Igazolja ezt a lehetdséget, hogy a Konstantin csdszartol kibocsatott
milandi tiirelmi rendelet (313) megsziiletéséig az egyhazban szdmtalan eretnekség tdmadt:
gnosztikus vagy egyéb szavakkal jelolhetd. Ahogyan az emlitett rendelet utdn is - ¢és
napjainkig is - szamtalan a katolikus tanitastol eltérd tanitdsok szama: Markchies is
evangélikus.

Rendelet el6tt és utan, rendre minden masképpen gondolkodd - hogy ne mindsitsek senkit se
eretneknek - a bibliai Igére hivatkozott és hivatkozik ma is. Nalunk, keresztényeknél. S ha a
szerzd "evilagi faktorira" akarnék hivatkozni, ott taldlndm a Konstantin el6tti elterjedés és a
Konstantin utani megndvekvo elfogadast okozd egyéb tényezdket is, melyeket magam nem
is tudok szabatosan elvalasztani az isteni eredetiiektdl.

Mert hogyan vélasszam el azokat nemcsak a bibliai Igétdl, hanem Istentdl, magatdl is? Hogyan,
amikor végsd soron csak Istenre tudom visszavezetni azokat az emberi képességeket,
amelyeknek alapjan kialakitjuk magunkban, hogy végiil is milyen legyen a vallasi arank,
amelyet embertarsainknak felkinalunk. Ertelmi belatasunkra, meggydzddésiinkre gondolok,
melyekért hajlandok voltunk s talan ma is hajlandok valakik foldi egzisztenciajuk elve-
szejtésére, ¢s hajlandok kiilonbozdé maglyakon el is égni. Hogyan ne emlitsem itt a legszen-
tebb szot, mely az emberi lelkiismeret. Hogyan ne emlitsem a szokrateszi daimoniont,
melynek szavéra hajlando volt Szokratész kiinni a méregpoharat? Mindebbdl lathatd, hogy
szamomra az evilagi és a nem evilagi faktorok egymésba mosddnak - Jézus eldtt és utan.
Mert szamomra az isteni és az emberi nemcsak kettd, hanem egy is: "Istenek vagytok" (Jn
10,34) - ahogyan mondja a zsoltdr nyomdn a Jézus ajkéra adott bibliai Ige. Azért vagyunk
istenek, mert ugy teremtett meg benniinket Isten, hogy van lelkiismeretiink, amely
megmondja nekiink: Ne tedd a masiknak azt, amit nem akarsz magadnak. Megvan ez
benniink. Ezért kell aztan az {itkdzet eldtt rummal leitatni a katondkat. S ezért kell Oket meg-
aldoztatni is. A rum + eukharisztia, ez a kettd egyiitt a tokéletes orvossag, hogy nyugodtan
tudjuk gyilkolni - az ellenséget. Hogy menjek elére azért, hogy hadi 6zvegy legyen a
feleségem, arvdk a gyermekeim. Vagy ha szerencsés vagyok, én 18jek le valakit, aki
ugyanigy, mint magam is, hadi 6zvegyet meg arvakat hagy maga utan. Miért is tessziik ezt?
Azért, mert "becsiilettel vagyunk banditak" (Harsanyi Kalman, A Balkant jartuk, 1914-18).




Nem tudunk roéla, nyoma sincs annak, hogy 313-at kozvetleniil kdvetd években a keresztények
modositottak volna valamit arGjukon. Csak annyit tudunk, hogy az arunkat elfogado
Konstantin elkezdett bOségesen fizetni nekiink az arunkért. 318-ban Konstantin allama
elfogadja a plispokoket, mint elséfokti fellebbezési hivatalt, 319-ben felmentik a kleri-
kusokat az utcaseprési €s csatornatisztitasi szolgéalat alol, 321-ben a varosi polgarok szamara
munkasziineti napnak nyilvanitjak a vasarnapot, 325 utan a pilispokoknek engedélyezik a
kordbban csak hivatalnokok ¢és tisztek szamara fenntartott allami posta hasznalatat.
Ugyanakkor Konstantin csdszar a maga uralkodoi jubileuma alkalmabol - husz éve lett
csaszarra - plispoki gytilést hiv 6ssze Nicedba, melyen maga elndkdl, hogy megtargyaljak az
akkori egyhdzat megoszté dogmatikai kérdést: az 6rok Isten 6rok Fia-e Jézus, vagy csak
igen kivalo tagja az emberi nemnek. Ahogyan tanulom ezt Markchies tanulmanyabol - is.
Mindezt a keresztények el is fogadjak. S6t. nyelik is, mint kacsa a nokedlit; magyarul: a
galuskat.

Az 6korvégi, a 4. szazad eleji keresztény tarsadalom mar valasztott magénak arut - ezért nyelhették
a keresztények e kedvezményeket, a nokedlit -, miutdn Konstantin csdszar kiadta milanoi
tirelmi rendeletét. A 4. szdzad elején azt a kereszténységet valasztotta, amelyet akorra
megtalalt. S pontosan ezt valasztotta Konstantin. Nem az olymposzi isteneket is magaénak
tudo csaszar-kultuszt, nem a zsidok vallasat, nem a gnoszticizmus valamelyik fajtdjat, nem a
misztériumvallasok valamelyikét, hanem az akkor létezd tartalmii kereszténységet. Lehet,
hogy ennek a négy masik vallascsoportnak egyiittvéve tobb kovetdje volt, mint a
keresztényeknek, de Konstantin jol mérte fel a vallasi piac kindlatat, s megsziintette a
csaszarkultusz monopdliumat, s besziintette a keresztények {ildozését. Ugyan mar, elddei
mintajara minek iildozze Oket? A milviuszi hidndl - igy mondja a legenda - 4lmaban latta
Konstantin csata el6tt a kereszt jelét az égen. Jobbat sejtett e jelben, mint a haruspexekben,
az 1ldozok vallasi-allami gépezetében. Dontott: nincs tobbé sziiksége a haruspexekre, és
nem kell tovabb iildozni a keresztényeket.

Nem egészen vilagos szamomra, hogy mit ért Markchies a bibliai Igén? Mindazt, ami a Biblia
osszes konyveiben taldlhaté? Mindazt, ami az Ujszovetségben talalhaté? Mindazt, ami a
torténelmi Jézus tanitdsara visszavezethetd? Mert az, hogy nagybetiivel van irva a bibliai
Ige, nem donti el kérdésemet. A német nem is tud kisbetlivel biblisches wort-ot irni csak
biblisches Wort-ot tud, és a katolikus szertartaskonyvek a farad serege tengerbe fojtasat
elmondo szoveg felolvasasa utan is azt mondjak, hogy a hallott szoveg - az Isten igéje.

Legyen valami egészen vilagos. A keresztények eljutnak a negyedik szazad elejére a maguk olyan-
amilyen kereszténységére. Ez a nem-keresztény Konstantinnak tokéletesen megfelel. Beiil
kozéjiik elndknek. A keresztények piispokoknek meg felette tetszik ez a beiilése. Mi kdze
van a Nazareti Jézusnak ahhoz, amiben keresztény plispokok és az egyeldre még pogany,
azaz megkereszteletlen Konstantin ilyen nagyszertien megértik egymast? Kérdezem, ha a
bibliai Ige véletleniil Jézus tanitdsat meg Istentdl kapott lelkiismeretiinket jelentené, akkor
ez a jézusi ige mire lett volna j6 Konstantinnak, a csaszarnak?

Terjedelmi okokbol nem irhatom meg Markchies tanulmanyat glosszdzva Jézus tanitvanyainak
harom szézados tudati fejlédését. De valamit azért ide kell hoznom beléle. A tanitvanyok a
feltdmadott Jézustol azt varjak, hogy allitsa helyre Izrael szdmara a kirdlysagot (Csel 1,6).
Két nemzedék utan a Jelenések konyve szerzdjének Istene/Jézusa atomhaboruval pusztitja el
az izraeli kiralysdgot megszlintetd Rémai Birodalmat, s Jézus maga tapossa a mindenhat6
Isten bosszialld haragjanak borsajtojat - Jézus, aki a kirdlyoknak kirdlya, s az uraknak ura
(Jel 19,15-16)., mert Isten nem viseli el tobbé szentjeinek iildozését (Jel 6,10). A negyedik
szazad elejére halvany fogalmunk sincs mar a jézusi hiradas tartalmardl, a johirrél?
Legalabb kettdnek nincs fogalma réla. Az egyik - Konstantin. S a masik? Az a tarsasag,
amelyet keblére olelt?

Tarthatatlan ez az allitas? Nem. Hiven tiikrozi a valosagot. Torténelmet csindlt ez a tarsasag: vagta
elleneit, mint a nyers tokot. Tiz éve irtam egy tanulmanyt, melyet most ideiktatnék:



Isten Orszaganak lehetdségei a masodik évezred forduldjan

Evangelizacios esten Jézussal egylitt imaddkozva mondjuk Istennek: J6jjon el a te orszdgod! Az
"orszag" (a héber malkut, a gorog basileia) Jézus ajkdn nem foldrajzi, hanem szocioldgiai
fogalom: emberek meghatarozhatd Gsszességét jelenti. Az "orszag" megvalosulasanak Isten
részérél nem lehet akadalya, hiszen Isten kizdrdlag abban utazik, hogy az "eljojjon".
Zsinorpadlasrol viszont - ha akarnd sem tudna leengedni; sem ezredévfordulon, sem maskor.
Az Isten Orszaga rajtunk fordul ("entos hiimon" - Lk 17,21). Azon, hogy életiinkkel mit
kindlunk fel Istennek egyaltalan és éppen most, az ezredfordulon

I. A jézusi orokség

a/ Elv: motivacio és torekvéstartalom

Jézus harom kiilonbozd orszagrol tanitott: a Satan orszagarol, az evilagi orszagrol és az Isten orsza-
gar6l. Mindegyik orszagot emberek népesitik be. A politikai térkép az evildgi orszagokat
mutatja, az Isten és a Satan orszaga pedig nem rajzolhato térképre. Mindharom orszagnak
van principiuma, lényegét-mivoltdt meghatdrozo6 elve. Keresve a harom kiilonbozd elvet,
megjeloljiik az egyes elvekben rejlo torekvéstartalmat és érzelmi motivaciot.

A Satan orszaganak érzelmi motivacidja a rossz akarat, a gytlillet; torekvéstartalma pedig az
erészakra épiilé VEVES.

Az evilagi orszag (allam) érzelmi motivacidja vegyes: valakikkel szemben j6, masokkal szemben
rossz akarat vezeti, hiszen nem egyetemes, hanem csupan csoport- és osztalyérdeket
képvisel; s ha torténetesen minden allampolgar érdekét egyforman képviselné is, a
szuverenitasan, azaz allamhatdrain kiviil ¢10két ez esetben sem képviselné. Torekvéstartalma
pedig a JOG, amely kényszeritd erejével biztositja a korabbi nem-erdszakos (mert munkat
kivano) SZERZESek és az erszakos VEVESek altal kialakult tulajdonrendet. Ez a rend a
csoportérdeket képviselés kovetkeztében egyenldtlenségi rendet eredményez, melyet
torvényesnek, s6t még Justitia-nak (igazsdgossagnak) is deklardlnak a gydztesek, a
sikeresek, a kivaltsagos helyzetbe keriilt személyek, rétegek, osztilyok, nemzetek. A
hatranyos helyzetben levOk természetesen rendre igazsagtalannak mindsitik a kivaltsagos
helyzetben levok altal jogosnak és torvényesnek deklaralt rendet. Példdul a munkanélkiiliek
vagy munkabériikb6l létminimum ald keriildk hazankban vagy a harmadik vilagban -
ilyennek mindsitik a tOkés tarsadalmi rendet. Példaul Koszovd albanjai, a Vajdasag, a
Csallokoz vagy Erdély onrendelkezési joguktol (a csangdk Moldvaban anyanyelviiktdl is)
békeszerzOdésekkel megfosztott nemzeti kisebbségei is ilyennek élik meg ¢és allitjadk az
evilagi orszagok hatalyos nemzetkdzi jogrendjét.

A jogok vilagdban mozgunk itt; azaz a fegyverrel védett statusquok (adott helyzetek) rendjének a
vilagaban. Minek kovetkeztében a fegyverek erejében 1étrejott €s azokkal biztositott rend és
jog ellen vétdket biintetik is fegyvereik erejében a rend és jog kivaltsagoltjai és védoi.
Biintetik esetleg e jog €s rend erkdlcsds voltat pusztan elméletben megkérddjelezoket is, s
méginkabb biintetik a jog és rend ellen gyakorlatban is vétdket: a fegyveres lazaddkat.
Biintetik esetleg Isten €s/vagy az erkdlcs nevében is, de mindenképpen a jog és rend
nevében. Az Okori poginy rémai jog ¢és rend ismert minden személyi jog nélkiili
rabszolgakat. A 16. szdzadi immar "keresztény" VerbOczi Tripartituma ismer ugyanilyen
jobbagyokat, akiket a dolgokrol (Res), a vagyontargyakrol szolo fejezetben targyal, s akik -
bar java résziik csak magyarul beszél - jogilag nem is tartoznak a magyar nemzetbe, hiszen
csak vagyontargyak. Alighanem ok maguk is igy gondoltak ezt, mert amikor Bakocz érsek
felfegyverzi dket, nem a torok ellen, hanem az 6ket magabdl kirekeszté nemesi nemzet ellen
fordulnak. A nemesek is tisztdban vannak a jobbagyok evilagi orszagon kiviili helyzetével:



Mohacson huszezer nemes fogadja a torokot, pedig fogadhatna a jobbagyok sokszdzezres
serege is. Csakhogy a nemesi Magyarorszag nem vallalta még egyszer a jobbagyok felfegy-
verzésének kockazatat. Mindez a kereszténység fennallasanak 16. szdzaddban torténik, de
senki sem veri félre a harangot mondvan: mi kéze van mindennek Jézushoz s az altala hir-
detett orszaghoz? De miért is kellene barmiféle harangot félreverni? Miért, hiszen Krisztus
meghalt a kereszten, az Osbiin szennye immar lemosva a megkereszteltekrdl... jobbagy és
nemes - keresztvizzel egyarant meghintve - mehetnek mindketten a mennyorszagba. Senki
Berzsenyi Déniel beszél a am a felvildgosodastol tanitva - "orca-pirit6d szégyenrdl".

Az Isten Orszaganak elve viszont az ADASban, a mindenkinek mindent adni akaras, az osztozés
torekvéstartalmaban megnyilvanuld érzelmi motivaltsag: azaz a szeretet, és nem pusztan
valakik, hanem kivétel nélkiil minden ember irant. Ebben az orszagban a javak egyenléen
oszlanak meg az orszag népe, tagjai kozott, ami feleslegessé is tesz mindenféle erdszakot.
Tehat éppen azt, ami nélkiil a masik két orszdg nem allhat fenn.

Valamelyest részletezném is e harom torekvésvilagot, utalva az azokban rejlé célkitlizésekre,
eszmékre ¢és eszményekre. A satani és evildgi orszagé - akdrmilyen meghdkkentd is, de -
kozos: nagysag és uralkodas, kivaltsag és gazdagsag, hatalom és erdszak. Olyannyira k6zos
e torekvésvilaguk, hogy a pusztaban a Satan a fentiekben megrajzolt evilagi orszagot kindlja
fel Jézusnak, ha Jézus - hajlandd cserébe leborulva imadni 6t. A két orszag ebben a
szemléletben - egy cég! Az Isten Orszagdnak eszméje viszont e "két egy testvér" nemcsak
ellentmondasa, de ellentéte is: kicsiség €s szolgélat, adas és szegénység, kardot hiivelybe
dugo szelidség és békességteremtés. A Satan az evilagi orszadg karhatalmaval iktatja ki
tarsadalombol ¢€s életbdl Jézust; tanitvanyait is, ha mivoltukbdl fakadéan megtagadjak a
Satan és az evildg kozos eszményeinek szolgalatat. Igy tesz Jézus elStt és Jézus utan is.
Szokratészt ¢és lzaiast, Martin Luther Kinget és Romero érseket - e két orszag kozos
buzgolkodéasa folytan - ugyanaz a Golgota varja. A jézusi tanitdsnak, 6romhirének nem
hidba redlsummaja ez: Keressétek az Isten Orszagat, és keresztre talal, aki keresi. Joggal
mertil fel a kérdés: "élhetd" is ez a jézusi Orszag, vagy csak "halhato"? Lehet ¢lni érte; de
ebbe bele kell halnia a 1étez6 tarsadalmi rendben annak, aki megprobalna?

b/ Isten és a harag
A szeretet 0rok szentharomsagi orszagaban ¢l6 Istent az emberi torténelembdl kizarolag ennek az
orszagnak a megvalosuldsa érdekli. Ezért az Atya azt szeretné, ha az orszdga szolgalatara
rendelt és teremtett emberiség megbecsiilné a kizardlag ezen orszag elobbre segitése
érdekében kozénk jovoé Fiut. Dehogyis acsingdzik-vagyakozik a végteleniil szent Isten a
golgotai gyilkossagra. Dehogy akar Fia halala altal kiengesztelddni. Aki szeret, nem duzzog,
nem tart haragot, és nem kivanja senki vérének hullasat. A tékozl6 fiu apja 6, aki szereti
tékozlo fiat csakiigy, mint a nem tékozlot. Napjat folkelti jokra és gonoszokra, esét ad
igazaknak és hamisaknak - Golgota el6tt €s utan egyarant. Szereti tehat a rosszakat is. Nem
lehet rosszabb, mint amilyenek mi vagyunk, akik szeretjiik gyermekeinket akkor is, ha azok
elleniink fordulnak. Isten végteleniil tokéletes, mert mindenét addan szeret minket; és
végteleniil irgalmas, mert amikor blineinket elhagyva visszamegyiink hozza, akkor biinbané
szavunk fejében minden biiniinket megbocsatva, azonnal magdhoz is dlel. Nincs tehat
karhoztat6 haragja! Szeretet-mivoltabol kdvetkezéen nem is lehet. Haragjaban tehat soha-
sem taszithatja el magéatol gyermekét, az embert (héberiil: ha adam). Még kevésbé mindsiti
biinosnek Adam vétleniil sziiletett ivadékait. "Adamban biinossé tett mindnyajunkat,
Krisztusban pedig igazza tett mindnyajunkat!" - hangzik ez az 9sszes keresztény felekezetek
hitvallasanak kozos tanitdsaként. Pedig aligha lehetne kitalalni mondatot, mely jobban
meggyaldzna a szeretet végteleniil szent Istenét, mint hitvalldsaink e sarkalatos tétele. Az
"Adamban mindnyéjan vétkeztiink"-tétel a kollektiv biin vilagaba vezet. A konkvisztadorok,
rabszolgavadaszok, Hitlerek és Sztalinok, a haborus biindsok, a tomeggyilkosok vilagéba.



Ezt az Istent, ha volna ilyen, még az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége is kizdrnd magabol. Az
bizony, mert a kollektiv bun még a jog elvét is labbal tiporja, hat még a szeretetét! Ez
utobbihoz végleg semmi koze.

¢/ Vallas és profétagyilkolds

A blinbénatot tartd6 Ninive népének konnyebb a helyzete az itélet napjan, mint a bunbéanatot tartani
nem akaroké, tartozzanak azok akar a valasztott néphez is. Istennek nincsenek kivalt-
sagoltjai. "Kivalasztottai" vannak csak, s hiiségiik miatt ket hurcoljak Golgotara azok, akik
nemegyszer Isten kivaltsigoltjainak gondoljdk magukat: a profétagyilkosok. Eppen ezért
nincsen egyediil iidvozitd vallas sem. Nincsen koriilmetélés, keresztség, imamalom, beava-
tas, vagy akarmind egyéb vallasi szertartds, amely kizarolagos bérletet biztositana az egyes
vallasok elkotelezettjeinek a mennyorszagba, a transzcendens bevalasra. Jézus létrehivta az
Isten Orszaga eszményeit vallani hajlandok kozosségét, és kahal-nak (ekklési¢, egyhaz)
nevezte Oket, de vallast nem alapitott. Elég volt ebbdl a miifajb6l szamara annyi, amennyi
mar addig is adva volt; személyesen neki, a zsidonak - a zsidok vallasa.

Nem akart 0j vallast a régiek helyett. Azért nem, mivel a vallas nem képes lidvoziteni. Arra csak
Isten, meg a mi szeretetiink és blinbanatunk kozdos ereje képes. Azért nem akart vallast, mert
a vallas legfeljebb Golgotara képes hurcolni azokat, akik elvallaljak az Isten Orszaga
eszményeit. Nincs is modjuk a vallasoknak masra. Azért nincs, mert az evilagi orszag addig
ild6z, szorongat minden vallasi kdozosséget, amig az meg nem tagadja az Isten Orszaganak
eszményeit; addig 1ildozi, amig frigyre nem I€p az evilagi orszaggal. Ha pedig létrejon a tron
¢és az oltar szovetsége, hamar fellobbannak a maglyadk, melyeken kettejiik szovetségének
akaratabol elégetik Isten Orszdganak elkotelezettjeit. Konstantinig békén megél az
antiochiai iskola is, de utdna mar - elsdsorban a csaszar jambor kivansagara - elégetik az
istentelen eretnek aridnusokat. A felvilagosodasnak koszonhetjiik, ha ma mar nem égetik el,
csak marginalizaljak, csak bura ald rakjak az eretneknek kikialtottakat.

A vallasok kivaltsagoltakat termelnek, a kivalasztottak pedig Lélekbdl sziiletnek, s igy Isten
Orszaganak kozOssége transzcendalja nemcsak az evilagi orszagokat, de a vallasokat is:
tullép rajtuk. Lehetséges ez? Valamelyik evilagi orszagban csak kell élnem, mert nem
mehetek le a térképrdl. Valamelyik valldsba belesziiletek akkor is, ha sziileim az Isten
Orszaganak elkotelezettjei, ahogyan Jézus is belesziiletett Jozsef és Maria valldsaba. A
szlil61 haz, a ndzareti zsinagoga, a jeruzsalemi templom juttatta el oda, hogy el tudott menni
a pusztaba, s hogy ellene tudott mondani azoknak az evilagi - satani eszményeknek,
amelyeknek jegyében vallasdnak fOpapja s a vele tron €s oltar szovetségben levé allami
(evilagi orszagbeli) tisztviseld keresztre juttatja majd. A vallasok nevelnek is, keresztre is
juttatnak. Ezért nem hozott létre Jézus 0 vallast. Nem, mert nem akarta, hogy altala
létrehozott vallas fopapja juttassa majd keresztre a tanitvanyokat. Olyan kozosséget hozott
létre, amely csak nevel minket Istenre és Orszdgara. Kozosségével, az egyhazzal, nem
Ohajtotta az inkviziciokban és maglyan elégetésekben és kikozositésekben foglalatoskodd
valldsok szamat gyarapitani.

d/ Mikor nincs szeretet bennem?

Csak szeretetet akart, s ennek himnuszat kell irnia és élnie minden tanitvanyanak. Himnuszt, amely
szerint az szeret, aki odaadja minden vagyonat, s testét is képes atadni, ha kell, a Vevés és a
Jog tlizének... Himnuszt, amely szerint ez a szeretet; és ha nem ezen az Gton jarok, nincs
szeretet bennem. Nincs, mert amig tobbet akarok birtokolni, mint amennyi a masiknak jut,
nincs szeretet bennem. Amig gyermekeimre tobb forintot akarok kdlteni, mint amennyit a
masik kolthet 6véire, csak beszélhetek a szeretetrdl, de nincs szeretet bennem. Amig elgon-
dolasaimnak karhatalommal akarok érvényt szerezni, nincs szeretet bennem... legfeljebb
szovegelhetek rola - akarmikrdl is informal Pal szeretethimnusza.



II. A pali fordulat és sikere

a/ Arabia

Pal nem tartozott a Tizenkettobe: Tarzusban élt, amikor Jézus Galileaban-Judeaban tanitott. Miutan
a damaszkusi Gton foldre vagta 6t alighanem lelke terhe is (hiszen Pal Jézus-tanitvanyokat
kivant bortdonbe juttatni!), Arabidba megy, és nem a Tizenkett6hodz - tanulni, Jeruzsalembe.
Mindmaig mély titok, kikkel talalkozott Arabidban. Arra viszont kovetkeztethetiink, hogy
mit tanult ott, mert az ardbiai harom esztenddé végeredménye nem titok. Cime: az én
evangéliumom. Palé és senki mdsé. Nem a Tizenkett6tdl tanulta a benne foglaltakat.
Summéjara mar utaltam: Adamban mindannyian vétkeztiink, s ennek folytan rajtunk a
karhoztat6 Isten haragja... de Krisztus golgotai halala tisztira mosott minket. Mint
mondottam, kdvetkeztethetiink a végeredménybdl, a summabol.

Elemeire szedem e summat. Négy allitds van benne.

a) Adam vétkezett

b) Mi is vétkeztiink Adamban

c) Krisztus meghalt

d) Krisztus halala tisztara mosott minket

Kettét tudott ezekbdl a tizenkettd is: a/ Adam vétkezett és ¢/ Krisztus meghalt. Kettd viszont merd
ijdonsag volt szamukra: b/ Mi is vétkeztiink Adamban és d/ Krisztus halala tisztara mosott
minket. Kdvetkeztetésem: a merd ujdonsagban lehet ludas Arabia.

b/ Gnozis

A Mediterraneumban a jézusi iizenettel egy idoben hoditott egy masik szellemi-vallasi iranyzat is.
Tanitotta, hogy valami végzetes baj tortént az emberiséggel, mar 1éte hajnalan. Az tortént,
hogy merdben szellemi 1étezését lecserélte az ember a jelenlegi, a tapasztalhato testire. Ez az
iranyzat keveseknek sz6lo, belsd és titokzatos, ezoterikusnak mondott ismeretet kinalt.
(Gorogiil gnozist: lényegében e torténés tényként elfogadasat.) Az ismeret kihiiz a bajbol:
visszakeriilhetiink eredeti szellemi allapotunkba... e felismerés altal.

Ezzel az irdnyzattal taldlkozhatott Pal Arabidban. A torvény és a profétdk ismeroje természetesen
elutasitotta - mint mesét - eredeti szellemi létezéslinknek testire cserélését, de elfogadta
beldle az dsi baj gondolatat, s persze az abbol megvaltodas, a kiszabadulds sziikségességét.
Behelyettesitette a gndsztikus dsbajt az ugyancsak az emberi 1ét hajnalan tortént adami-évai
Osblin-esettel, s kovetkezményével: a Paradicsom, az Isten kdzelében élhetés elveszitésével.
A megvaltd ezoterikus gnozist pedig lecserélte a megvaltd hittel. Miként az Arabidban
megismert gnosztikus szellemi irdnyzat egy gondolati tartalom segitségével kivanja
visszahozni az embert eredeti istenkodzeli allapotaba, tigy Pal is egy ténynek: Jézus haldla
(ill. Istent engeszteld kiomlott vére) tényének tulajdonitja az ember {ligyét rendbetevod erot.
Az errél beszéld pali ismerettartalom keriil a gnosztikusnak a helyére. Udvosségiink
feltételévé lesz Pal igazdnak elfogadasa, azaz a megvaltdé hit. Miben? Jézus Istent
kiengeszteld, minket megvalto haldlaban.

Kopernikuszi fordulatot okoz ez majd a Jézus-mozgalom torténetében. A galileai haldszok
védtelenek vele szemben. Ok ismerik a néptanitd Jézus népet tanitd szintli példabeszédeit.
Pal pedig elvégezte a jeruzsalemi teologiai fiskolat, s ezenfeliil harom posztgradualis évet
tolt még Arabidban. Nem kozonséges élményeken megy ott keresztiil: "Ismerek egy embert
Krisztusban... és tudom, hogy ez az ember - hogy testben-e vagy testen kiviil, nem tudom,
csak az Isten tudja - elragadtatott a Paradicsomba, és olyan kimondhatatlan beszédeket
hallott, amelyeket nem szabad embernek elmondania..." (2Kor 12,2-4). Valamiféle
beavatasban részesiilhetett, ami teljes bizonyossdggal toltotte ot el. Teologiai kozléseit
Jézustol kapott kinyilatkoztatasként adja eld, s6t még Jeruzsdlembe is kinyilatkoztatas
folytan utazik, ahol is érvényesiteni képes allaspontjat. S6t, ezt kdvetden Antidchidban még
Pétert és Barnabast is helyére teszi.



¢/ Evangélium kinyilatkoztatasbol

Jézus a harom évi tanitas utdn a Lélekre bizza a Tizenkett6t. Ezt kdvetden all el Pal, és mondja:
"...az evangélium, amelyet hirdettem, nem embert6l szarmazik, mert én nem embertdl
vettem, nem is tanitottak ra, hanem Jézus Krisztus kinyilatkoztatasabol kaptam" (Gal 1,11-
12). A Jézus mozgalom addig hivatkozhatik Jézusra, amig a mozgalom elinditdjat
meghatdroz6 szemlélet és célkitlizések meghatdrozoak maradnak a mozgalomra. Ha a
mozgalom tagjait, esetiinkben Palt, a Lélek olyan kinyilatkoztatasokban részesitené, melyek
alapvetden kiilonboznek, sot ellenkeznének is azokkal a gondolatokkal, amelyekre Jézus a
maga kozosségét épitette, akkor a Lélek levaltana Jézus mozgalmat Paléra. Ha viszont a
Lélek a Fiaval fennallo gondolat- és létegysége kovetkeztében nem részesithet senkit sem
jézusi célkitlizésekkel ellenkezd kinyilatkoztatasban, akkor az ily tartalmu "kinyilatkoz-
tatdsok", azazhogy inkdbb csak allitdsok, nem eredhetnek a Lélektdl. Ha mégis tdle
erednének, akkor Jézus hitelre méltosagaval van baj, mert ez esetben Jézus kiildetése nem
végérvényes szava Istennek hozzank. Ez persze elméletileg nem kizart. Pal vagy akarki igéje
lehet Istennek Jézus utani szava hozzank. De az azutan végleg nem valdszinii, hogy Jézustol
vette volna P4l azt, amit Jézus nem tanitott. Lecserélte volna Jézus par évvel késobb azt,
amiért par évvel korabban meghalt a Golgotan?

d/ Az a bizonyos kopernikuszi fordulat

A pali tanitds kopernikuszi fordulatot idéz eld a Jézus-mozgalom torténetében. Nézziik meg e
fordulat legfontosabbnak tetszé vondsait. Isten orszaga immar alapvetéen nem Jézust kovetd
¢letiinkon fordul, hanem azon, hogy elhissziik-e a pali gndzist: a hit idvozit, nem a
cselekedetek. Ertelmetlenné valik nemcsak a zsidok reménye, az Igéret foldjének vissza-
szerzése, hanem az egész emberi torténelem is. Csak pillanatok vannak hatra mar: oly kevés
az 1d6, hogy mar megndsiilni sem érdemes, hiszen jon Krisztus a levegdégben, s megylink
mind-annyian hozza, hogy mindordkre vele legyiink. Csak azok ment6dnek meg ilyen
modon, akik misztikusan egyesiilnek Jézussal a keresztségben, s ezzel Iétre is jon egy uj és
ujra kizardlagos vallas. Kizarolagos, mert vallasi, liturgikus cselekménye, a keresztség - az
iidvosség feltétlen feltételéveé valik.

Mindezek kovetkeztében a Jézus-mozgalomnak ki kell szakadnia Izrael vallasabol, mert 1étrejott
egy Uj vallas. Jézusé! Annak ellenére, hogy Jézus a maga mozgalmaval éppen egy olyan
kozosséget hivott létre, amelyben akdrmely vallashoz tartozzunk is, teljesithetjiik Isten
akaratat, épithetjiik az Orszagot, ha magunkéva tessziik a szeretet érziiletét és a mindentadas
magatartasat. A pali gondolatvilag viszont vallast hiv létre, bar a vallas széttéphetetlen
szovetséget alkot az evilagi orszdggal, amelynek célkitizései lerontjak az Isten Orszaganak
torekvéseit. Jézus elhatdrolja magat s Ovéit az evilagi orszagtdl, amikor az egymassal
vetélkedd tanitvanyoknak, az evilagi orszadg viszonyaira emlékeztetvén dOket, mondja:
"Koztetek azonban nem ez a rend, hanem aki a legnagyobb kozottetek, olyan legyen, mint a
legkisebb, ¢és aki vezet, olyan legyen, mint aki szolgal" (Lk 22,26).

e/ Vannak felsébbségek

A negyedik vonas: Erintetlen marad a pali tanitasban az a struktira, amelyben fennall az evildgi
orszag €s a Satan orszaga.

A kopernikuszi fordulatnak ez a negyedik vondsa, ha lehet, még stulyosabb kovetkezményii, mint az
elébbiek. Pal-szintézisem VI. kotete beszél errél, melynek cime: Erény-e az engedelmesség?
Péter kozli Kaifassal, hogy nem a hallhaté szdval sz6ld fOpapnak kell engedelmeskednie,
hanem a csak lelkiismeretén keresztiil megszolalo Istennek. Meggy6zddésiinknek engedel-
meskediink, nem embereknek. Jézus tanitja, hogy nincsenek atyak, mi pedig mindannyian
testvérek vagyunk. Pal pedig tudja, hogy vannak felsdbbségek. Ez pedig engedelmesség-
kapcsolatokat hiv 1étre. Melyeket?



Az Atya szereti a Fiut, a Fitl engedelmeskedik az Atyanak. A Fill szereti az embert, az ember
engedelmeskedik a Fiunak. A férj szereti feleségét, s 6 engedelmeskedik férjének. A gazda
szereti szolgajat, ez meg engedelmeskedik urdnak. Az uralkod6 szereti alattvalojat, aki
engedelmeskedik neki. Az egyhazi vezetd szeret, s a tagok engedelmeskednek neki.

Jézus Péterrel hiivelyébe dugatja a kardot, Pal a felettes hatalmakkal nem dugatja. Nem, mert "a
hatalom Isten rendelésébdl van, s aki annak ellene szegiil, Istennek all ellen, mert nem ok
nélkiil viseli a kardot, hiszen Isten szolgdja" (vO Rom 13, 1-5). Az engedelmességre
kotelezett ember biintetésnek van kitéve engedetlensége esetén. Ez a jog vildga. A tékozld
fin apja viszont nem biinteti az engedetlenkeddt. Egészen mast csindl vele. Nincs is engedel-
mességre kotelezve a fil. Egészen mast, visszaszeretést kivan tdéle az Atya. Jézus
tanitasaban csak az eperfa engedelmeskedik a tanitvanyoknak, ember nem (v6 Lk 17,6).

f/ A keresztény kultira

Nem sok id6nek kell P4l utan eltelnie, hogy megtanuljuk: mi is lehetiink felettes hatosadgok, és mi is
elévehetjiik a hiivelybdl a kardot. Kiirthatjuk Koppany poganyait, hogy megkeresztelhessiik
nemzetiinket. A tOkefelhalmozés érdekében kirabolhatjuk az uj vilagot, s a bennsziilottek
megallapithatjak, hogy nem is Krisztust, hanem az aranyat imadjuk. Maglyan elégethetjiik
azokat, akik nem 0gy tanitanak Istenrdl és Jézusrol, mint egyhazunk felettes hatosagai. S
amikor az eretnekek raébrednek, hogy felettes hatosagot kell nekik is talalniuk tévedhetetlen
igazuk védelmére, johet a harminc éves hdbort, johetnek a vallasok véres kiizdelmei
egymassal. Nincs az emberi torténelemnek kultiraja, mely felvehetné a versenyt fegyveres
rablasban ¢s tomegmészarlasban veliink. Kikkel? Az ugynevezett keresztény kultira hordo-
z6ival. Alighanem e torténelmi sikeriink magyarazza mesés ontudatunkat. Napjainkban is,
amikor a fordulat 6ta végre idehaza is biiszkén emlegetjiik e "keresztény" kultirat és annak
értékeit.

A Jézus-mozgalom pedig a pali alapvetés s a normal emberi esenddség erejében megirhatja a maga
haldoklasanak kétezer esztendds torténetét. Cimet is adhat neki: Jézus, a nagy sikertelen és a
sikeres Pal. (Nem Arabia magyardzza mindezeket? Az Oszovetség biztosan nem
magyarazza. Hat akkor mi magyarazza? Pal zsenije az ok? Nagyon valosziniitlen. Kultur-
folyamatban ¢éliink.)

II1. A felvilagosodas kisérlete

"Tlrte Miklos, tlirte, ameddig tlirhette". Ki ez a Miklos? Az Isten biztosan nem, mert 6 maig is tiiri.
Az Isten altal megteremtett - nem a megvaltott, csak a - kozonséges emberi természet nem
tiirte. Fellazadt ellene. Jo két szdzada. Megunta az egyhdz gydmkodasat €s eretnekezéseit.
Kiviil tette magat rajta. Elvileg soport el minden felsdbbséget. Nem azt mondta ugyan, hogy
ti mindnyajan testvérek vagytok, hanem azt hogy citoyen, polgértars, és hogy SZABADSAG.
Nem mondta, hogy a gazdagok pokolra mennek, hanem csak azt, hogy EGYENLOSEG.
Nem, hogy dugjuk hiivelyébe a kardot, de mondta, hogy TESTVERISEG. Az egyhéz valasza
erre: minden konyviiket indexre tette, s vallotta tovabb a maga Isten rendelte tévedhe-
tetlenségét, s hogy Isten rendelésébdl vannak a kiilonbozd gazdagsag-szintli tarsadalmi
osztalyok, miképpen a mennyben is az egymastdl kiilonbozd angyali rendek és karok. S
valtozatlanul vallotta, hogy a megaldott fegyverekkel "igazsagos" haborukat kirobbantd és
vezényld kiralyok, bizony Isten kegyelmébdl uralkodnak rajtunk. S varta a jobb iddket,
amikor eltlinnek ezek az istentelen "illuminatusok" a torténelem szinpadarol.

A magyar szellemi élet és irodalom mindenesetre ujjasziiletett ebbdl a felvilagosodasbol. Petdfink
arr6l az idordl énekel, amikor majd a bdség kosarabol egyarant mindenki vehet, Voros-
martynk pedig arr6l, amikor majd a viszaly elvérzik a csatdkon. Egy versét idézném, mert a
felvilagosodas erejében - idehaza is - nemzedék tdmadt, amely tudott Gjra hinni, remélni és szeretni.



Masfél szazada irta, s cime: A Guttenberg-Albumba.

Majd ha kifirad az & s hazug dlmok papjai sziinnek
S a kitord naptfény nem terem dltudomanyt;
Majd ha kihull a kard az erészak durva kezébdl
S a szent béke kordt nem cudaritia gyilok;
Majd ha barombdl s 6rdogbdl a népzsarolo diis
S a nyomori pornép emberiségre javiil...
Es igy tovébb.

A felviladgosodasban tamadt uj életre a jézusi gondolat. Nem tudta megvaldsitani, de tisztdbban
csengte az evangélium célkitiizéseit, mint a korabeli egyhdzi igehirdetés. A 19. szazad elsd
felének gondolkoddi el is jutnak a hiitlen safarrdl sz616 példabeszédig, a gazdag ifjat bizony
utjara engedod, s az Isten és orszaganak ellenlabasat a pénzben, a Mammonban megjel6ld -
Jézusig. A szocializmus gondolkodoi a szabadsag, egyenldség €s testvériség meg nem valo-
sulasanak kozvetlen okéat a magantulajdonban jelolik meg. 150 évvel ezeldtt Marx Kialt-
vanya kockaztatja a szabadsagot ¢s testvériséget, hogy megvaldsulhasson a nagy kisajatitas.
Ezt koveti hetven év munkdsmozgalom, utdna pedig hetven év 1étezd szocializmus, majd
térdre kényszeriti az egészet a tokés tarsasdgok vilaguralma.

A 19. szdzad nagy reményeit koveti szdzadunkban két vilaghdbort, Hitler husz, Sztalin negyven
milli6 halottja, Hiroshima, Nagaszaki s a nukleaaris és 0kologiai katasztrofa fenyegetése -
mint a felvilagosodas "melléktermékei”. Nem sikeriilt az 0j kisérlet sem!

Es folharsant a béke dala, a kereszté és a fnyé,

az uj Marseillaise szent tiizén kigyult a csipkebokor;

Uivolt a gonosz: Nézd, uj jakobinusok dllnak a Volga vizénél!

s mdr csattog az ostor, az Uj urak ostora, csattog az uj rabokon.
Uj rabok, 1ij éhség, 1ij bortonok! - tjra hiiba

z0kkent régi sinérdl ujabbra a régi vilig:

Uj fliggonyok mogott pereg az Ember Tragédidja

s tires egekbe vezérli a biin a szeretet daldt

- irja a szdzadeldn egy husz éves fiatal, egy koltd: Szabo Lorinc.

Ugyanfigy nem sikeriilt, mint a Jézustél elinditott mozgalomé. Osszeegyeztethetetlen elemeket nem
lehet Osszeegyeztetni. Jézust Pallal, az egyenldséget a szabadsdg ¢és a testvériség
eltiprasaval. Akdrmilyen f4j6, de mondom: sem Szent Istvan kardjaval, sem Rakosi Matyas
gumibotjaval - nem lehet Isten Orszagat csindlni.

IV. A posztmodern és a Bokor

Az észak-atlanti emberiség teremtette a felvilagosodast, s ma mar tudja, hogy kisérlete csédbe ment.
A csddtudat adott nekiink 0j korszaknevet: a posztmodernben vagyunk.

Mit csindlunk posztmodernben? Mit sem térddve a katasztrofak fenyegetd veszedelmével, egyen-
getjiik a katasztrofa tjat. Mivel tessziik? Fogyasztunk. Azaz fogyasztanank minél tobbet, s
ezért reménykediink, hogy valamelyik partunk segitségével csak sikeriil a bdséges fogyasz-
tas hatarait Hegyeshalomtol keletebbre, mondjuk Békéscsabaig tolni. Mivel készitjik a
katasztr6fat? Nem hdzasodunk, s ha hdzasodunk is, nem csindlunk gyereket, mert a gyerek
fogyasztja fogyasztasi lehetdségeinket. Utdnunk a vizozon! A nemzet jovoje sem érdekes, az
¢hez6 millidrdok sorsa sem érdekes. Taldn nekiink még kitart az észak atlanti szép vilag! -
sohajtjuk. Mivel készitjiik még? Steril misztikaval. A vallasi ipar termékeivel, szolgaltata-
saival. Minden szolgéltatas j6, amely nem beszél arrdl, ami ebben az d6raban itt elhangzik.
Utanunk a vizozon, de addig is istenélményre vagyunk. Sajat vallasunk is szolgaltathatja.



Az is jO, csak egy kicsit szintelen, meg mar talsdgosan megszokott, és ezért unalmas. T6bb
csodalatosra, élménydusabbra tartunk igényt. Keletire, ezoterikusra, feldobdra. Hisziink
szivesen barmiben. A vallasi ipar hihetetlen anyagi tokével rendelkezik, fiadzik is nala a
pénz. Meg is magyardzza, miért. Isten megaldja gazdagsaggal, aki bizik benne... Nem
folytatom.

Mar csak annyit mondok, hogy ismerek olyanokat, akik erre az egészre nemet mondanak. Azért
mondanak nemet, mert szeretnék folytatni a Jézus-mozgalmat. Egyik katolikus folydiratunk
éppen az elmult napokban jelentette be rajuk vonatkozd gyantjat: katolikusok-e igazan? A
Bokor névre hallgatnak. Nem igazan katolikusok, mert azt is gondoljak, hogy a Jézus-
mozgalom folytatdsdhoz nem kell feltétleniil katolikusnak lenni, bar az sem akadaly, ha
valaki vasarnaponként katolikus templomban iinnepel eucharisztiat. Nem akadaly, mert a
templomjaro kiteszi magéat ezzel annak a kockazatnak, hogy Jézusra emlékezik. Arra, aki
biztat minket: a szelideké lesz a Fold!

Szo6t értenek e Bokorba tartozok azokkal, akik szeretnének reményt nytjtani, s nem zavarja dket
ebben vallaskiilonbség. Miféle reményt? Azt, hogy nem patkanyok oroklik Bolygonkat.
Nem, mert lehetséges az Isten Orszaga, hiszen rajtunk fordul. Lehetséges, ha akarjuk.

Ha viszont a katolikus nemcsak az dtezer kiilonb6z6 vallas egyik valfajat jelentené, hanem azt az
egyetemességet is, amely Isten gyermekének tekint kivétel nélkiil minden embert, akkor
boldogan versenyezhetnek a Bokorba vagy barhova tartozok "az Isten szerint katolikus"
megnevezes elnyeréséért. Ez ugyanis azt jelentené, hogy csak testvért ismer, akit szolgalni
kivan, s akivel osztozni akar egészen odaig menden, hogy "senki nem mondana semmit a
magaénak, mert mindeniik k6z6s" volna..., s akivel ennek kdvetkeztében nem is lenne tobbé
miért verekednie, s igy hiivelybe dughatnd kardjat. El is adhatnd az 6cskapiacon.

Késlekedhetiink is ezzel. De ez esetben nem biztos, hogy megérjiik a harmadik ezredfordulét. Nem,
mert belepusztulunk, ha nem azt csinaljuk, amire teremtve lettiink.

(Elhangzott eldszor 1998. okt. 23-an a tatabanyai reformatus templomban - most tiz éve.)

Meért is akadt meg Konstantin szeme rajtunk? Mért mindsiiltiink kiilonbnek, mint a tobbiek? Az
isteneknek meg a csdszarnak a kultusza aligha ért akkoriban mar tobbet, mint ma - mondjuk
Eurdpaban - a torténelmi maban €106, a 1étezd kereszténység. A tarsadalom néhany szazaléka
latogatja még vasarnaponként templomainkat. Papképzd intézményeinket fenntartja az
allamhatalom, templomainkat renovalja ugyanaz. Sajat erdnkbdl is éliink: abbdl, ami
allamvallds-multunk anyagi maradéka, ¢s a hivek altal felajanlott évi adokbol meg a persely-
pénzbdl. Hogy ez a sajat forras koltségeinknek hany szazalékat fedezi az egyes orszagokban,
meg ne mondhatom. A vallds fenntartasat altalaban a fizetett papok feladatdnak tudjuk. De
hadrafoghato erd mar alig van a hivekben. Sirdnkozunk, s egyre tobben nem hdzasodunk
meg elvalunk - az élet tovabbadasa helyett. A nemzetpusztitast még dkologiai dntudattal is
tessziik: ha kevesebb az ember, kisebb lesz az 6zonluk. Konstantin szeme ma bizony nem
akadna meg rajtunk.

A zsidokon akkor sem akadt meg a szeme. Ok kilogtak a sorbol. Amikor csak lehetéségiik van ré,
fellaizadnak a Birodalom ellen. Elkiiloniilnek ruhajukkal, sabeszdeklijiikkel, haj- meg
szakallviseletiikkel, gettojukkal - mas vallasukkal. Hangstlyozottan masok akarnak lenni,
mint a normal romaiak. Jobban, mint pl. ma baszkok a spanyol meg francia honban. Szom-
baton nem akarnak dolgozni, Fontos nekik a koriilmetélkedés. Kialtoan idegenek. Lehetnek
annyian, mint a keresztények, de szoba sem johetnek, hogy lecserélje veliik a csdszarkultusz
képviseldit.



Kérdés, hogy hallott-e egyaltalan Konstantin a gndsztikusokr6l. Ha hallott, a keresztények egy a
keresztényeknél is obskurusabb szektaféleségének gondolhatta, A vallasi piac e portékaja a
csaszarkultusz levéltasakor eszébe sem juthatott. Es a misztérium vallasok eszébe juthattak-
e? Azokba belebotlott. A varosokban mindeniitt voltak szentélyeik: Isisnek, Mythrasnak stb.
Az, hogy misztériumvallds - csak a kés6é torténetiras tudos altalanositdsa, mert e vallasok
nem voltak szerves kapcsolatban egymassal.

Ha mindezt végiggondoljuk, Konstantinnak nem lehetett mas valasztdsa. Csak a keresztény
egyhazat valaszthatta. Annak volt kiterjedtsége kovetkeztében a birodalmi szervezetre
rahtizhaté mérete-alakja. Konstantin nem a jézusi Isten Orszaga épitdivel talalkozott mar,
csak az egyhazzal. Ezt gondolta-e Loisy is, vagy csak rafogta az egyhdz hierarchidja - nem
tudom eldonteni. A valdsdg azonban minden bizonnyal ez volt.

A szazad végén Theodosius allamvallassa tette kereszténységet. Jézus azonban elmenekiilt az 6t
kirallya tenni akard otezer férfi eldl, tanitvanyait meg rabirta, hogy gyorsan barkaba széllva
ok is menekiiljenek. Theodosius elél nem volt, aki menekiilt volna. A klérusban sem, a
hivek soraban sem. A zsdk megtalalta foltjat. A tron meg 0j szovetségesét. Folytatddhatott a
régi nota. A tort vér marad fekete folt.

Hiszek Jézus Isten voltdban és feltimadasaban. S remélek abban, hogy Jézus Istene nem hidba
teremtett meg minket a maga képére és hasonlatossagara. Remélek, és koszondm Markchies
tanulmanyat.

2008. aprilis 13. Bulanyi Gyorgy Sch.P.



