Talpig vasban a vasmisés lovag...
/El6sz6 a Bulanyi-dossziehoz/

(SZEMEZGETES A BULANYI GYORGY, PIARISTA SZERZETESSEL KAPCSOLATOS
PUBLIKACIOKBOL)
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"Oltsétek fel Isten fegyverzetét, hogy megallhassatok az 6rdog cselvetéseivel szemben! Mert
nem a vér es a test ellen kell kiizdeniink, hanem a fejedelemségek ellen, a hatalmassagok ellen,
a sotétség vilaganak kormanyzoéi ellen, a gonoszsagnak az ég magassagaiban 1évd szellemei
ellen" /Ef 6,11/

A gonoszsag ellentmondasaival végzetesen terhelt emberi létiink sivatagaban enyhité oazist
jelent, ha olyan emberek kozelébe keriilhetiink, kiknek aladést sugdrzé szellemi erdtere egy
tisztabb rend vigaszaval biztat.

A 88 éves Bulanyi Gyorgy, piarista szerzetes, kdzds, rogds magyar sorsunk sok nehéz probat
kiallt vandora 6rommel mondott igent arra a kérésre, hogy masutt elhangzé szavait Zas Lorant
emigrans magyar szocsove, a MAGYAROK VASARNAPJA a fold valamennyi sarkaba
szétszorodott nemzettestvériink felé kozvetitse. Ime, "Gyurka bacsi" tidvozlete:

Ohio, Cleveland, Magyarok Vasarnapja... Kézel hisz éve jartam ott, kétszer is. Arcok, nevek,
tajak tolulnak elibém. Akiket még elér e késo jelentkezés, ha irnak drotpostan, valaszolok
nekik. Megfiirodtem akkor a szeretetben, mely a ti szivetekbdl jott. Szeretném viszonozni.

Egy 6sz 6regember all elém a cserkésznapon: Tanar Ur, meg tetszik-e még ismerni? Mire én:
Mondd a varost, melyben tanitottalak. Satoraljadjhely - feleli. Kutatok emlékeimben: Madzsar
Gyurka vagy!

Tele a szivem ezekkel az emlékekkel. Oriilok, hogy Ujra szélhatok Hozzatok. Ave atque vale!
Most csak ennyi telik télem.

Bulanyi Gyorgy piarista

(bulanyi@freemail.hu)

Vasmisejére keszul a piarista szerzetes. Akik hallottak rdla, azok legtébbjében méar neve
puszta emlitése is erds érzelmi hullamokat kavar: Egyesek karomoljadk, méasok rajonganak érte.
Pedig egész életeben semmi egyebet sem tett, csupan lelkiismerete nyoman igyekezett kdvetni
Alkotdjat. Ennek alapjan gondolta: "... rendezni végre kdz0s dolgainkat, ez a mi munkank; és
nem is kevés." /Jozsef Attila/

Ko6zos dolgainkat, a kdzénk jott, s tudatunk szabadsagat visszaadd Isten szeretete szerint.
Ko6zos dolgainkat a csaladban, testvéri kdzdsségben, nemzetben, emberi fajzatban egyarant.
Komolyan vette azt a kildetést, melyre mindannyian elhivottak vagyunk. Hagyta, hogy a
Szentlélek megszoélaljon szavaival. S az igazsagra kiéhezett ifjusag csling6tt ajkain, mert
érezték, hogy csupan esend6 tolmécsa egy, az 6vénél sokkal nagyobb Szeretetnek. Annak a
Szeretetnek, mely szétfesziti 5Snndn korlatait: Onmagat masokért aldozva lesz 6rokéletdi, és
végtelenil boldog; és sziviinkbe kdltdzve minket is igy Gdvozit. A Fid Atyanal latott igazsaga
szabadda tette az egyre novekvO nyajat, s ez kezdte felkelteni a mas elvek szerint mikodo
vildg érdeklddését is. Ez a pap alkalmas lenne arra, hogy engedelmes tomegekkel toltse fel a
lassan kitiriilé templomokat, - vélték elészor az egyhaz vén vezetdi. Csakhogy az ateista allam
jobban oriilt volna az iires templomoknak, ezért talonba tette el0szor a hitvallé fopasztort,
Mindszenty hercegprimast.
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Megszeppentek a piispokok, nem szerettek volna Ok is talonba keriilni. Aztdn az ateista
hatésagok hamis vadak alapjan, koncepcids perek keretében sorra bekaszniztdk azokat a
frissen szervezddo kis csoportokat is, akik komolyan gondoltak Krisztus kovetését. Racs moge
kerult a piarista is. Mikor a hal feje, s farka mar bortdnben volt, a térzs még jobban
megszeppent. Kapott ugyan késébb megfélemlitett, kontrollalt, zsarolhatd6 miifejet, sot mar a
mifarok terve is elkésziilt! Az aktiv bazist bizonyara megtori a szenvedés, - gondolta
bizakodva a vilagi hatalom - eztin remélhet6leg megelégszenek eztan néhany rozsafiizér
elmormoléséaval! Ha lassul a farok mozgésa, kevésbé ficankol a hal, s kénnyebben haléba
terelhetd! Ha mégsem, akkor életbe 1€p a potterv: A miifej, és a rettegd torzs csakhamar
ellenségének tekinti majd az izgaga farkat. [jessziik meg hat a kiscsoportok vezetdinek egyhazi
feletteseit! "...Mit csinaljunk? Ez az ember ugyanis sok csodajelet mtivel. Ha hagyjuk ezt neki,
mindnydjan hinni fognak benne. Akkor eljonnek a romaiak, és elveszik tdliink foldiinket és
népiinket..." /In 11,47/ Ezzel az érveléssel lesznek a reszketé megalkuvokbol a nyéjért mind-
maig feleldsen aggddd pasztorok. Leiilnek targyalni kerek asztalokhoz a rablokkal, s a
farkasokkal - a juhok érdekében! Biznak benne, hogy ha hallgatasra fegyelmezik a bégetd
baranyokat, vagy ha kitzik 6ket a karambol; akkor a rablok majd elmennek dolgozni, a
farkasok pedig vegetaridnusokka lesznek! Inkabb maradjon feleannyi barany, aki engedel-
mesen koveti a rablok, s a farkasok utasitasait is.

Az ily modon érveld pasztor voltaképpen erkdlcsileg atall az ellenfél oldalara. Lehet talan
dogmatikailag makulatlan hite, tetteinek mozgatérugdja nem a szeretet, hanem a félelem.
Pedig tudnia kéne: "A szeretetben nincs félelem." /1 Jn 4,18/ Mégis kiadja a parancsot:
Engedelmeskedjetek a rabloknak, s a farkasoknak, kiilonben ti lesztek a felelosek azért, ha
azok mérgukben, bosszubol elpusztitjak az egész nyajat! Ha parancsunk nem teljesititek, akkor
hittagado6 eretnekekké lesztek! Fogadjatok szot nekiink, mert egyediil mi vagyunk az Istentdl
rendelt pasztorok, ezért csak mi tudhatjuk, mi a jo, s mi a rossz nektek! Istentél csak mi
kaptunk jogot az igazsag ismeretére! AkKi nekiink engedelmeskedik, tdvozul; aki nem,
elkarhozik.

A szerzeteset mindezen szocséplés kevésse érdekli. Megy tovabb egyenesen azon az uton,
melyet lelkiismerete alapjan valasztott; a Mestere hangjanak tapasztalt hivo sz6 utan.

Oly sok proféta kényszerllt emigracioba, hogy ott hirdesse az igazsagot! A piaristanak - akar
korabban boldog emlékii Mindszenty biborosnak - egyenesen felkinaljak a menekdlés
lehetéségét: Hisz "odakinn" nyilvan kevesebb vizet zavarna! Raadasul igazak rd Ady Endre
szavai: "Minden mas tdjan a vilagnak Szent dalnok lett volna beldle." A szabad nyugaton
valoszinlileg az irdstud6 teologusok élvonalaba keriilhetett volna munkassagaval. Hiszen
ekkorra mar az ©vénél sokkalta radikalisabb eszmék is konformistanak szamitottak
Németfoldon. (Mert ott az elpuhult, elzsirosodott, vagasra el6készitett nyajat mar nem hozta
tlizbe a szabadit6 Eszme). De a piarista, itthon maradt, vallalva a tovabbi megprobaltatasokat.
Mestere nyoman vallva: "...Nem kaptam kildetést mashova..."; igy lép szent magyar honunk
Ujkori apostolainak, Gjra evangelizaldinak soraba. /Mt 15,24/ Nem zavarja, hogy jobbrol
lekommunistazzak, balrdl leantiszemitdzzak; 6 megy egyenesen, rendiiletleniil. Igyekszik
inkabb engedelmeskedni Istennek, mint embernek. /ApCsel 5,29/ Ezért is nem volt hajlando
soha parancsolgatni 6véinek, engedelmeskedtetésikre nem torekedett. Nem vart el, nem kert
szamon, nem kovetelt tanitvanyaitol. Es akar Mesterének, neki is el kellett szenvednie
idonként az elhagyatottsagot: Csokos Judasok, tagado Peéterek, elfutdé Janosok is akadtak
mellette. Korabbi kovetdi koziil voltak, akik mas értelml evangéliumokat kezdtek kovetni,
vagy barkacsoltak maguknak. Hogy kommentaltdk mindezt a tulsé oldalon, a hatalmasok? -
"Ezekért is mind a piarista a felelds! Mért nem tartott rendet soraik kdzott?"

A szerzetes mindezt nem élvezi, de tisztdban van vele, hogy Krisztus kdvetdit minden korban
igy kisérti a Gonosz. Igyekszik nem erre koncentralni, hanem arra az 6romre, mely a Mester, s
nyéja szolgélatabol fakad. Toretlendl hisz benne, hogy az altala 65 éve elszort magoknak
legalabb egy része jo talajba hullott. Az ¢ kiildetése a vetés; az aratas dolga Istené.



A megalaztatasok szegélyezte keresztut vege felé talan az a vad lehet a legfajobb szamara,
hogy nincs benne alazat. Nem allitolagos, vagy valos hibainak és tévedéseinek biralata, hiszen
a napi 6nvizsgalatot tarto lelki ember nagyon is tisztdban van 6nnén korlataival. De birai elé
citdlva minduntalan hallania kell: "igy felelsz a fopapnak?" /Jn 18,22/ Hat miféle elitista gdg
démoni szelleme szallt meg? Még az él0k soraban vagy, s azt allitod, lattad Isten Orszagat?!

A legironikusabb e passio-torténetben az, hogy vadléi szazszor tobbet foglalkoznak
személyével, mint 4 maga! Neki makacs kovetkezetességgel egyediil az Ugy fontos, a jézusi
Szeretet megvaldsulésa.

A proéfétdé nem nyugdijas allds: "Mig az égi és ninivei hatalmak engedik”, /Babits Mihaly/
futja a palyat, harcolja tovabb a jo harcot. Mestere szandékaért, talpig vasban, a vén vasmisés
lovag...

/Tarn6czy Szabolcs/

"AKIK ELOTTEM JOTTEK, MIND TOLVAJOK, ES RABLOK!"
(Az Oszdvetség nem az Isten igéje)

Bulanyi Gyorgy 1919. januar 9-én sziletett Budapesten. A Pazmany Péter Tudomany-
egyetemen magyar-német szakos diplomat szerzett, 1943-ban szentelték pappa a piarista rend
tagjaként. Piarista gimndziumokban tanitott, '45-ben Debrecenben fogott hozza a Bokor nevii
kiskdzOsség szervezéséhez, amelyet a korabeli hatdsagok illegalis, allamellenes szervez-
kedésnek mindsitettek. '52-ben az elvtarsak - bar az Ugyész halalt kért a fejére - végul csak
életfogytiglanra itélték. '60-ban szabadult amnesztiaval, ezutan szallitomunkasként kereste
kenyerét.

Miutan a Bokor baziskozosség tagjai az Allami Egyhazigyi Hivatal Bulanyinak kuldott
Uzenete ellenére sem hagytak fel a katonai szolgéalat megtagadasaval, 1982 marciusaban a
Lékai-inkvizicié allami nyomasra eltiltotta a patert a nyilvanos misézést6l, megint csak
életfogytiglan. Kifogasolt tanitasait a puspoki kar a Hittani Kongregécidhoz terjesztette fel.
Ennek prefektusa, Joseph Ratzinger biboros (ma XVI. Benedek papa) egy kompromisszum
utdn mentesitette az eretnekseég vadja aldl 1997-ben. Azdta ismét misézhet, ha akad olyan
merész plébanos, aki meg meri hivni templomaba.

Mar Jézus mitkodése utdn minddssze szaz évvel felmerdilt a poganyokbdl lett keresztényekben
az a gondolat, hogy meg kellene szabadulniuk az Oszovetség terhes 6rokségétél. Markionnak
hivjak azt a kisazsiai s Fekete-tenger melléki, Szinopé nevili varosban sziiletett és pogany
g6rogbdl lett keresztényt, aki elvetette az Oszovetség haragvo és igazsagot tevd Istenét mar a
masodik szdzad elsd felében. Az akkori keresztény kozgondolkodas azonban mas volt, mint
Markioné. Sajat apja, Szinopé plispoke kozositette ki Ot.

Magam nagyvonallan atlépem a szentmise elsé olvasméanyat, mely rendre az Oszovetséget
hozza. Még a masodikat is, és csak az evangéliumokrol beszélek. Ezzel maris kései utodja
volnék a 21. szdzadban a 2. szazadbeli Markionnak. Véallalom ezt a helyzetemet, és Ujra
felvetem, hogy nem volna-e jobb, ha egyszer s mindenkorra megszabadulnank attdl, hogy az
Oszovetség is az Isten igéje. Azzal vetem fel, hogy bizonyos vagyok abban, hogy ezt a
miveletet a keresztény vallasok aligha fogjak valaha is elvégezni. Aligha, mert kétezer
esztendé hagyomanyat nemigen lehet kiiktatni a torténelembdl.

Mégis fel kell vetnem a kérdést, mert e hagyomany hatasara rendre Ugy gondolkodunk,
ahogyan Jézus Istene nem gondolkodik. Nem rosszabb ez a hagyomany, mint mas nepek
hagyomanya. De mégis, az Oszdvetség egy nép, a zsido nép eredetmondaja, nemzeti kultiraja,
Jézus elotti kultardja. S Jézus azt mondta magarol, hogy mindazok, akik o6eldtte jottek,
tolvajok és rablok, és nem hallgattak rajuk a juhok. O az ajtd. Aki ezen, rajta keresztiil megy



be, az udvozil és talal legelére (Jn 10,8-9). Hogyan tehetjik ezek utdn meg, hogy mindérokre
megnyomoritjuk Jézus tanitasat azzal, hogy egy Jézus elotti nép és kultira szoveggyiijteménye
utan ugyandgy odatessziik a liturgia szavat, mint Jézus szavai utan: Ez az Isten igéje.

Kispap koromban volt egy tarsam, aki 6t évvel jart folottem. Mar novendékként bolcseleti és
teoldgiai doktoratust szerzett. Nem volt akérki. Meg is drokiteném nevét: Gerencsér Pistanak
hivtdk. Nem szerzett szaktanari diplomat maganak, gimnaziumainkban hittant tanitott. Ha tan
nem is gondolta, de Markion tanitvadnya volt 6 mar eléttem. Egyszer mondta is nekem: Nem
tanitom tovabb az Oszovetséget, Benedek Elek Magyar mese- és mondavilagat fogom tanitani
az iskolaban. Megtette-e? Nem tudom. Hamar elsodorta el6lem az élet. Mar '48-ban kiment
Amerikaba, s ott folytatta piarista életét, ‘90 nyaran még talalkoztam vele Buffaloban. Ertitek a
lazadasat? Azt gondolta, hogy a magyar kultira eredetmonda-vilaga is ér annyit, mint a zsido
kultaraée. Lehet, hogy nem ér annyit, de valamennyit ér azért. Minden nép eredetmondaja ér
valamit. Mennyit? Héat annyit, amennyit érhet az, ami Jézus eldtti. Tolvajok és rablok irtak.

Egyik Bokor-beli testvérem - szintén tanar, bioldgia szakos -, Dory Pista mondta, hogy
teljesen értelmetlen dolog a gyerekeknek térténelmet tanitani az iskolaban. A térténelem arrdl
szamol be, hogy miként véltoztak a hatarok. Példaul a Kérpat-medencében hatéart hdztak az
utols6 masfélezer esztendGben az avarok. Messze Nyugatig, és tul Bécs tajan is. Aztan leverte
6ket a német-romai csészar, s hatarat Keleten a Duna vonalanal hizta meg. Aztan kovetkezett
honfoglalasunk, s a hatart ismét Nyugatra toltuk a Lajta és a Fischa folyok kdzé. Aztan jottek a
torokok, és Mohacs utan haromfelé szakitottak hatarokkal az orszdgot: hodoltsagra, erdélyi
fejedelemségre és a kiraly orszagrészére. A felszabaditd haboruk visszarendezték a hatart a
szentistvanira. S végiil Trianonban tiz felé vagdostak hazankat. A nyertesek mindig hdsokrdl
beszéltek, sajat magukrol. A vesztesek mindig adot fizettek, mint habors blinosok. A
nyertesek mindig pusztitottak a foldet és népeiket. Ami Budan dicsdség volt, az Sztambulban,
Moszkvéaban, Bécsben gyaldzatnak mindsiilt. Ami Sztambulban, Moszkvaban, Bécsben
dicsdség volt, az Budan mindsiilt gyaldzatnak. Mas és mas dicsdséget tanultak Buda meg a
tobbi véaros iskolaiban a gyerekek. Ami azonos volt, az csak a fold és a népek pusztulésa,
akarmi is szamitott dicsOségnek vagy gyaldzatnak itt vagy amott. Kérdem ezek utan, hogy
értitek-e mar, amit Jézus mondott: Akik el6ttem jottek, mind tolvajok és rablok.

Tessék egy palesztin, azaz filiszteus szemével olvasni az Oszdvetséget, s benne David
dicsdséges harcait a filiszteusok ellen. Az 8 szemiikben az a gyaldzat, maga. S ha magyar
szemmel olvasom, akkor micsoda? Egy szomoru tény: ezt csinaljak a kiralyok, az urak. Mit?
Pusztitjak a foldet és a népeket. De hat csak ez van az Oszévetségben? Nemcsak ez. Még
sokkal rosszabb is. Halazsoltarok, melyekben megkdszonik Istennek, hogy az ¢ segitségével
tudtdk pusztitani a filiszteusokat meg az egyiptomiakat, mert tudvalevéen Isten fojtotta bele
Oket a Voros tengerbe, és mert megint csak tudvalevéen orok szeretettel szerette népét, a
zsidot. Akik Jézus el6tt jottek, mind tolvajok és rablok.

Es igazan nincs mas az Oszovetségben, csak Isten segitségével végrehajtott tomeg-
gyilkossagok? De van, hiszen az Oszovetséget is Isten képére teremtett emberek irtak, akik
tudtadk Isten igéjet, hogy jokisfidknak, jokislanyoknak kell lenniink. Van benne ének a
szerelemrdl (Enekek éneke), van benne Tizparancsolat, van benne templomépités, van benne
istendicséret (Az Ur az én pasztorom, nem kell félnem). Van benne az a jo is, ami az emberben
és annak barmilyen vallaséban is megtalélhato: az, hogy joknak kell lennlink. De az egészet
elboritja a hatarkiigazitas, a tdmeggyilkossag és az ehhez adott isteni segitség. Ertitek-e
Markiont és engem, akik azt mondjuk, hogy mindenképpen meg kell szabadulnunk az
Oszovetségtsl? Es értetek-e engem, amikor mondom, hogy alighanem sohasem fogunk
megszabadulni téle? Miért? Mert hiaba tudjuk, hogy joknak kell lenniink, azért a hazankat



csak meg kell védeniink, és vissza kell szerezniink, amit elraboltak téliink. Mert a roméanok a
Tiszaig akarnak jonni, mi pedig nem hagyhatjuk, hogy Moldovaban kipusztuljanak a
csangok... Mert a spanyol és a francia foldnek sértetlenek kell maradnia, s a baszkok sohasem
nyugodhatnak bele, hogy spanyolok és franciak tiporjak a megszentelt baszk foldet... Es mert a
spanyol ¢és a francia és a baszk Isten azonosul az 6 népével, miként a zsidok Istene is azonosul
a zsidokkal. Még ha az egyhazak vezetdsége azonosulna is Markionnal, mi akkor is
ragaszkodnank a magunk magyar, roméan, spanyol, francia, baszk Istenéhez. Mindahany
nemzet van a foldkerekségen, mind azonosul a maga Istenével, amely azt mondja
ellenségeinkre, hogy Usd, vagd, nem apad.

Mert nemcsak azok a tolvajok és rablok, akik Jézus eldtt jottek, hanem azok is tolvajok és
rablok, akik Jézus utan jottek. A Jézus utan nem mas, mint a Jézus el6tt. Nincs kiilonbség elott
és utan kozott. S ha van, az legfeljebb annyi, hogy a Jézus utaniak mar sokkal fejlettebb
tolvajok és rablok. A multik ma mar Ggy veszik el a nemzeti vagyont, hogy hatart sem kell
modositaniok, anélkul is ki tudnak fosztani minket.

S mivel igy van, ezért én vallalom, hogy Markion nyoméba lépek, s azt mondom, hogy amig
van OszGvetség Jézus taboraban, addig naponta tanuljuk az Irasbdl nemcsak azt, hogy Iégy jo,
hanem azt is, hogy légy tolvaj és rabld ¢és légy tomeggyilkos. Olyan kereszténységrol
almodom, amelynek szentmiséiben van véltozatlanul harom olvasmény. A harmadik az
evangélium. Az elso a vildgirodalom, s benne mindaz, ami rarimel Jézus tanitasara. Meg is van
mar az ideiglenes olvasokonyve. Hamvas Béla Antholdgia humana cimi gytijteménye, vagy
pedig Sik Sandor és Juhdsz Vilmos konyve: A Szeretet breviariuma cimi. Megtalalhatok
benne a Jézus eldtti €s Jézus utani vilag jézusi hangjai. Azoké, akikre figyelniink kell.

Mondjak neveket, akinek irasait taldlom e két kotetben? Mondok: Hermész Triszmegiszthosz,
Buddha, Lao-ce, Konfu-cse, Hérakleitosz, Platon, Szokratész, Marcus Auréliusz s a Jézus
utani vildg énekesei: Benedek és Ferenc, Erazmus és Morusz Tamas, Pascal és Angelusz
Sziléziusz, Tolsztoj és Dosztojevszkij, BoOll és Grass... Vég nélkil sorolhatndm. Nagyon
figyelnénk a templomokban mise alatt, ha ezeknek az irasait hallhatnank els6 olvasmanyként.
S mi lenne a masodik olvasmany? Hat részletek Wass Albert A funtineli boszorkany cimii
regényébdl, Szabo Lérinc Vang-An-Si-ja, Sinka Virag balladéja s mindaz, amit az evek hossz(
soran hallhattatok idézni télem. S ez lenne az egész vilagon? A magyar irodalom? Dehogy is
ez lenne. Minden nép tudja, hogy jonak kell lenni. Minden népnek vannak avatott toll( irdi,
akik nem csak dszovetségi gyilkos Istent tudnak dicsérni, hanem tudjak Jézus Istenét is
magasztalni, a jézusi szeretet Istenét is. Csodalatos korus lenne ez. Lopkodnank mas népek
harmadik olvasmanyaibol, s betennénk a mi masodik olvasmanyaink kotetébe.

S akarmennyire is lehetetlennek gondolom, hogy levéltjuk az Oszdvetséget, s a masodik
olvasményt, mégis elmondom és leirom ezt, mieldtt meghalok. Talan majd ha fejre all a multik
vilaga, elkovetkezik egy jobb kor, amely tudni fogja, hogy bizony nem készitjiik az Ur Gtjat
addig, amig hangozhat a szentmiseben az is, ami Jézus el6tti, a tolvajok, a rablok és a
tdmeggyilkosok hangja. Amen.




Pajor Andras atya valasza Bulanyi atya cikkére a Magyar Mérce 2007. majusi szamabol:

Ki kinek a tolvaja?

Kedves Eldd!

Figyelmessége igazi 6romet okoz, mikor havonta megérkezik a Magyar Mérce. Szdban
reflektaltam mar Bulanyi kolléga cikkének ("Mind tolvajok és rablok - Az Oszovetség nem az
Isten igéje™) kozlésére, de kérésere igyekszem tdmdoren dsszeszedni valaszgondolataimat.
Szeretném, nagyon szeretném hinni, hogy a nemzeti radikalizmus nem tudomanyt megkertild
indulati lufik feleregetésén alapul. Akkor sem, ha jocskan talalunk példat ilyesféle riasztd
jelenségekre. A magam részérdl azokat a fiatalokat, akikkel nemrég talalkozott, arra tanitom,
hogy hiteles eszmék csak a tudomany mérlegén is helytallo torténelmi feltevéseken
alapulhatnak. Ez vonatkozik akar a magyar Sstorténetre, akar az Oszovetség mérlegelésére.

A zsidosaggal, vagy bizonyos zsidokkal kapcsolatos mai ellenérzések nem lehetnek kiindulo-
pontjai a kinyilatkoztatéas olyasféle félbevagasanak, amely kihizza a talajt az Ujszévetség alol
is. csak néhany szempontot emlitenék. Az az el6képrendszer, mely az isteni pedagogia része,,
Kizar6lag Jézus Krisztus tanitdsabdl, és az egyhaznak a Jézusrol hirdetett tanitasabol
értelmezhetd, tehat sokkal inkabb miénk, keresztényeké, mint a zsidoké, hiszen 6k nem
rendelkeznek ezekkel a krisztusi kulcsokkal. Amugy ha a Teremtés konyvébdl nem tudnank a
blinbeesésrél, akkor minek volt sziikség Megvaltora? Ki akkor valojaban Krisztus? Ha semmi
koze az 6szovetségi profécidkhoz, akkor kire vonatkoznak Izaids szavai: Lattuk 6t, megvetett
volt a fajdalmak férfija, (...) a mi fajdalmainkat hordozta, a mi blineinkért torték dssze (...) az
O sebei szereztek nekiink gyogyulast" (53. fejezet)? Mit jelentsenek Jézus legmegrenditébb
szavai a kereszten, a megvaltds legkiemelkedObb pillanataiban: "Istenem, Istenem, mért
hagytal el engem?", amikor maga a Mester a 22. zsoltéart idézi? Nos, ezek a hevenyészett
példak, de szépen kérek mindenkit, hogy megfelelé tudoményos felkésziiltség nélkiil ne
vagdalkozzunk az Oszovetségrol, Jézus magyar szarmazasarol, meg effélékrél! Az egyhaz
egyetemei ma is mikodnek, komoly kutatdbmunka folyik immar kétezer éve. akkor hat ne
térjlink vissza érzelmi alapon a kdbaltahoz!

Bulanyi kollégarol annyit, hogy 6t nagyjabol az zavarja az Oszovetségben, ami Peté Ivant a
Terror Hazaban: felmendinek gyengesége tarul fel benne. Ne haragudjon, El6d, de hogyan
talaltak egymasra ezzel az emberrel? O, Bulanyi Gyorgy az én generaciom ifjusagénak
megkeseritdje volt, mert az egyhaz legsériilékenyebb korszakdban olyan megosztast szitott a
vérverejtékkel kiiszkodd hierarchiat, elsésorban Lékai biborost tamadva, amitél mindenki
gyanussa valt mindenkinek. Rémes id6szak volt, csaladok, baratsagok, kdzosségek bomlottak
fel, fiatalok témege kertilt tébb évre bortdnbe, allandoan az egyhazszakadas rémével kiiszkdd-
tiink. Miklos Imrének (allamtitkar, az Allami Egyhaziigyi Hivatal elndke a szocializmus idején
- a szerk.) nagyon jol jott Bulanyi, a f&papjainkat zsarolhatta vele. Hogy Ok ketten
kapcsolatban alltak-e, nem tudom, de azt sem birom elképzelni, hogy Bulanyi ne tudott volna
sajat aduasz szerepérdl. Eletrajzaban azt irja: "Lékai-inkvizicio". Nos, ontsiink tiszta vizet a
poharba, nem a katonai szolgalat megtagadasa miatt, hanem szentségtani tévtanitasai miatt
nyilvanitotta ki az egyhaz, hogy nem vallal kozosséget vele. Lékai biboros nagy tekintélyl
tudosokra bizta az Ugyét, akik kozll az egyik felvetette, hogy ragyogd lelkipasztori elvei
vannak, de miért kreal beldlik dogmatikat? Az egyhazat - konydrgdbm, benne éltem az
eseményekben, akkoriban voltam névendék - nem az itélkezés, hanem a megoldas keresése
vezette. Ratzinger biboros hosszas gondot forditott ra, végtelen tiirelemmel és gondossaggal
levelezett vele, sikerllt is egységre jutniuk, amikor azonban papava valasztottak, Bulanyi
rendkivil izlestelen kirohanast intézett XVI. Benedek ellen egy vaskosan liberalis napilapban,
amelyik 6rommel fogadta az U] papa elleni tdmadast. Amikor Taize-i kozosség elsé
magyarorszagi taldlkozoja lehetdséget adott, hogy a még kommunista elnyomas alatt €16, a



keleti blokk tobbi orszagabdl szarmazo keresztény fiatalt Pécsett Osszegylijtse, ajkkor
megjelentek a bulanyistak, és tébbnyelvii roplapot osztottak szét, korholva a fiatalokat: a
székesegyhdz aranyozott oszlopfoi alatt hogyan képesek imadkozni? Amugy Bulanyi kolléga
minden alma megvalosult: elobb bevezették a polgari szolgalatot, majd teljesen szétzilaltak a
honvédséget, erre kifogasa tamadt az Oszovetséggel szemben. Persze ebben sem tul felkésziilt:
Markion ugyanis gnosztikus volt, ezért dualista, tehdt nem biblikus probléméak miatt
kozositették ki, hanem mert valéban nem volt keresztény.

Kedves El6d! Szeretem a lapjat, nem mindennel értek egyet, de ez nem baj. A leirtakkal is
szeretném meggy6zni arrdl, hogy sem politizalni, sem irni nem tanacsos indulatbol, olykor
nagyon keményen meg kell fegyelmezniink magunkat, ez igaz, de a targyilagossag és a
miiveltség hosszabb tdvon nagyobb erét képvisel. Szeretettel koszontom Ont is és kedves
olvasait is.

A f6szerkesztd, Novak Eldd, ¢és édesapja, Novak Gyula véalasza Pajor Andras hozzaszo6lasahoz,
ugyanazon szamabal:

AZ OSZOVETSEG MARGOJARA

A nemzeti oldalon és altalam is nagyra becsilt Pajor Andras atya reagalt a mult havi
szamunkban kozolt cikkre, mely az Oszdvetség keresztények szamara valo elfogadhatosagat
kérdojelezi meg. Valojaban inkabb a tanulmény sokat vitatott szerzdje, Bulanyi Gyorgy atya
lett a vélasz targya. Ez Ugyben én is megszolittattam: miként keriiltem kapcsolatba vele?
Edesapamon keresztiil, aki a szocializmus iildoztetése ellenére is kovette 6t, ezért a Gyurka
bécsi személyét ért vadakra hadd valaszoljon alabb elédém! En pedig maradok az Oszévetség
taglalasanal, melyet apam élettanacsa szerint olvastam el: nem érzelmiségi, hanem értelmiségi
akarok lenn! Tehat csak kritikusan A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat altal kiadott
Bibliabol idézek most kezd6do sorozatomban.

Mar a teremtés konyvében talalunk a jézusi tanitasoktdl tavol allé példat arra, hogy az
Oszovetség istene egyszeriien megéli, aki szamara nem tetszéen cselekszik (38. fejezet 7-10
vers): "Her azonban, Jida els6sziilttje gonosz volt az Ur szine elétt, és az Ur megdlte. Juda
ezért azt mondta Onannak: "Menj be batyad feleségéhez, és vedd el, hogy utddot tdmassz a
batyadnak!" O azonban, mivel tudta, hogy nem az 8 szamara sziiletik a gyermek, amikor
bement béatyja feleségéhez, a foldre ontotta a magot, hogy a batyja nevére ne sziilessek
gyermek. , ezért elveszitette 6t az Ur, mivel utalatos dolgot cselekedett."

Ezek utan nem csodalkozhatunk, ha a Kivonulas konyvében ezt olvassuk (2, 11-12): "amikor
Mozes mar felndtt, kiment testvéreihez. Latta sanyargatasukat, és hogy egy egyiptomi ember
liti az 6 egyik héber testvérét. Ekkor szétnézett erre is, arra is, és amikor latta, hogy nincs ott
senki sem, lelitotte az egyiptomit, és elrejtette a homokban." Ez az Isten igéje?

Novak Elod

**k*

Megdobbenve olvastam Pajor Andras atya véleményét Bulanyi Gyorgyrdl és irasairol. Hadd
vélekedje én is, ezlttal e véleményrol!

"Tudomany mérlege" - félek, hogy itt az egzisztencialisan kotott személyek altal hirdetett, a
tanitohivatal - torténelmi koriilményektdl meghatarozottan akar inkvizicio vagy Hittani
Kongregacio altal biztositott - "tekintélye" az, amire a szerzé gondol.

Biinbeesés - megvaltas: biztos, hogy az egyhdz megszervezddésekor nagyhatdsu Palnak igaza
volt?



22. zsoltar: Miért is probléma, hogy Jézus az Oszovetségbdl idéz? Gyermekkoraban azt
tanul(hat)ta.

Nem szerencsés a Bulanyi-kritikdba olyanokat is belecsusztatni, amikhez Bulanyinak semmi
koze nem lehet: "Jézus magyar szarmazasardl, meg effélékrol".

"Bulanyi kollégarél annyit, hogy 6t nagyjabol az zavarja az Oszovetségben, ami Peté Ivant a
Terror Hazaban: felmendinek gyengesége tarul fel benne." Buldnyi Gyorgy legaldbb kb.
masfél generacioval iddsebb Pajor Andrasnal. Ennek ismeretében nem tul szép a "kolléga"
megnevezes. Petd Ivan iderdmolédsa csapongésnak tlinik. Sejtésem sincsen, mire gondol a
szerz0 a felmendkkel. Ez a feltevés aligha allja ki a jo izlés prob4jat.

"Bulanyi Gyodrgy az én generaciom ifjusdganak megkeseritdje volt". Hiszem, hogy Gyurka
bacsi dszinte kiildetéstudattal foglalkozott az ifjasaggal, és ahogy ezért Mesterét iildozték, Ot is
bebortonozték. S ha ez Pajor atyat megkeseritette, akkor jogos a csodalkozasunk, de még a
felhaborodasunk is. Ugy gondolom, tantisagtevé idésebb testvéreink tobb megbecsiilést
érdemelnek toliink, akik - vagy Isten kegyelmébdl, vagy mert nem voltunk eléggé kovetdi a
Mesternek - nem tettiink igazan éaldozatos tantsagot az Ur mellett. (Ha pedig Pajor atya
jogosan latna agy, hogy karos volt Bulanyi Gyorgy tevékenysége, még akkor is tiszteletet
érdemel az aldozat, mert johiszemi tévedésen alapult.)

"...a vérverejtékkel kiiszkodo hierarchiat, elsGsorban Lékai biborost..." - No de Pajor atya! A
vér itt az irdsmiivész tulzasa; elnézziik neki. De a verejték? Kinek a homlokén elképzelhetobb:
az avosok altal kezelésbe vettek vagy a primasi palotaban lakoz6 Lékai biboros és egyhazaruld
plspoktarsai homlokan? Mert ugyebar az nem allithatd, hogy Mindszenty biboros és Lékai
biboros egyként szolgaltdk az Isten egyhdzanak ligyét az ateista, egyhdziild6zd
allamhatalommal szemben?! Nem bizony: Lékai (és megannyi tarsa, koztik keresztapam is)
csakis azert ulhetett piispoki székbe, mert meg akart (!) felelni az egyhaziild6zok elvarasainak.
(Persze, lehetne itt arrol is beszélni, hogy milyen megalaztatasok utan.)

"Lékai- inkvizici0" - ez sajnos igaz. Lékai biboros egy bizottsagot jelolt ki nem tanusagtevo
papi személyekbdl (egyikilk ma igen elékel6 pozicidt tolt be egyhazunkban), akik el6tt
Bulanyi Gydrgynek "igazolnia kellett" a hitét. Nem mondhat6, hogy jézusi mddszer.

"..nem a katonai szolgdlat megtagaddsa miatt, hanem szentségtani tévtanitsai miatt
nyilvanitotta ki az egyhaz, hogy nem vallal kozosséget vele." - Az allamnak a katonai szolgalat
megtagaddsa volt a f0 baja, de az engedelmesség iligyében (az engedelmesség a gyermek
szamara vald, a felndtt a meggy6zddését kovesse!), és az egyhdzrend dolgaban (ne kinevezett,
hanem valasztott egyhazvezetdk legyenek!) irott nagyhatast dolgozatai is sérelmesek voltak az
allamnak; mert az egyhazak ellendrzését csakis a hierarchian keresztiil tudta — engedelmesked-
tetés altal - gyakorolni. S az ateista hatalom az Allami Egyhaziigyi Hivatal &ltal (legismertebb
vezetdje Miklos Imre allamtitkar), egyhazi babvezetokon keresztiil "tévtanitoként" bélyegezte
meg Bulanyi Gyorgyot.

"...ebben sem tul felkészult..." - Kedves Andrés atya, nem gondolja, hogy kissé messzire ment?
Ismeri On Bulanyinak legalabb fobb miiveit? Beszélt vele személyesen? Folytatott vele vitat
irasban legalabb? Mire alapozza lesajnald itéletét?

Hogy egyhdzunk torténelmében kit miért kdzositettek ki, komolytalan lenne errdl vitatkozni.
Ketté biztos. A modszer Jézushoz méltatlan, és kozhely: ha egyhdzunkban lehetett volna
protestalni, nem lett volna protestantizmus.

Novak Gyula



Lassuk most, hogyan reflektal valaki Bulanyi cikkére a valasztott nép fiai kdzil:

Vari Gyorgy (www.szombat.hu Forras: Hirszerz6)

A Magyar Mérce aprilisi szama egyik irasa szerint "az Oszovetség nem az Isten igéje”. Az iras
azt fejtegeti, hogy nem volna szabad az Oszovetségbél prédikalni, olvasni, tanitani azt, hiszen
haragvd, bossztallo Istene nem lehet azonos az Ujszovetség és Jézus megbocsatd Istenével.

Az Oszovetség egyszeri nemzeti eredetmonda, perspektivaja is nemzeti, még ha akadnak is
benne, de hat melyik népnél ne akadnanak, nagyszer( kivételek, mint a Tizparancsolat. A
probléma azonban az, hogy ahhoz, hogy ezt az Gjgnosztikus tanitast kdvetkezetesen végig
lehessen vinni, meg kell szabadulni az Ujszovetség egyes részeitdl is, Jézus maga ugyanis nem
atall hatarozott folytonossagot latni ama bosszUallo és e megbocsatd Isten kozott. "Boldogok
vagytok, ha miattam gyalaznak és Ulddznek benneteket és hazudozva minden rosszat ratok
fognak énmiattam." "Oriiljetek és ujjongjatok, mert nagy lesz a mennyben a jutalmatok! Igy
uldozték elbttetek a profétakat is" - mondja Jézus, aki gy tinik, tud némi Oszovetségi
folytonossagrol a Hegyi Beszédben, ahonnan e szavak szarmaznak.

Nézzuk tovabb: "Ne gondoljatok, hogy megsziintetni jottem a térvényt vagy a préfétakat. Nem
megszuntetni jottem, hanem teljessé tenni.” "Bizony mondom nektek, mig ég és fold el nem
mulik, egy 1 betli vagy egy vesszdcske sem vész el a torvénybdl, hanem minden beteljesedik."
Aki tehat csak egyet is eltorol e legkisebb parancsok kozdil, és gy tanitja az embereket, azt
igen kicsinek fogjak hivni a mennyek orszagaban. Aki viszont megtartja és tanitja dket, az
nagy lesz a mennyek orszagaban.

Vajon mit lehet csinalni példaul az e kérdésben elég egyértelmiien fogalmazd sorokkal,
hogyan érthetdek meg egy olyan teoldgia szamara, amely az Oszovetség Istenét és kinyilatkoz-
tatasat elveti?

*

Az Oszovetség szelleme a haragvas és bossziiallas, az etnikai gyiilolkodés, revansvagy, az
igazsagos bosszu istene. A politikai hatarok tologatasanak, az 6nds nemzeti érdekérvényesités-
nek az istene, aki arra kell, hogy a térzs minden teriiletigenyét, érdekeit legitimalja. Mindez a
laptol, amelyik az irast kdzli, alighanem igencsak tavol all.

Ahelyett, ami szerintiik igazsagos volna, a megbocsatdst és a minden blinon talarado
kegyelmet hirdeti, err6l szol ékesen Gyurcsanyt bilincsben abrazold cimlapja és a szoveg:
"Torvény eldtti egyenldséget", vagy a viccrovat egyik karikatardja, melyen a Gyurcsanyt
seggbe kurni késziilo cellatarsakon és az elkeriilhetetlennek tlind aktustol megijedt miniszter-
elnokon kacaghatunk, mindenhol a megbocsatas szelleme, az igazsagon tulhaladd, végtelen
kegyelem képei, a "testvér lészen minden ember™ remeénye tarul elénk a lap irasaibol, teljesen
érthetd hat, ha nem jol viselik ezt a bosszuallo Istent.

lgaz, a cikk szerzéje megéllapitja, hogy az Oszovetségtdl, sajnos, nem szabadulhatunk meg, ez
politikai sziikségszerliség, hiszen minden nemzetnek meg kell védenie magat. Az Isten igéjét
Iépten-nyomon megszegni tehat gy tlnik, elkeriilhetetlen a lap szerint, Isten igéje és
megbocsatasa, barmily jo volna, soha nem lehet jelen koztlink, gyakorlatunkban a bosszuallé
istent kovetjik tehat, akit killénben elvetiink. Ertem.

A szerzb mintha elfeledkeznék arrél, hogy az Oszovetség Istene nem egy olyan "torzsi" Isten,
aki mindig és feltétel nélkil hivei mellé all, csak azért, mert azok zsidok, kivalasztottsaguk
semmilyen mddon nem vonatkozik szarmazasra, alapja hitvallas és szovetség. lzrael nem
etnikai kozOsség teologiai értelemben, hanem egy szerzodés altal létrejott kozosség. Aki
olvasta a Sma Jiszrael-t, az imat, melyet minden jdmbor zsid6 naponta kétszer elmond, tudja,
hogy a fold, amelyet megigér az Ur, elveszithetd, ha nem engedelmeskedik a nép az
Orokkévald parancsainak.


http://www.szombat.hu/

Aki tehat az Isten igéretét jussnak tekinti, melynek Isten garancidja, aki nem tudja, hogy
vallasi cselekedeteikben szentelte meg a zsidokat az Orokkévald, ahogy az ima mondja, az
tudja, hogy a torzse iigyleteit védo torzsi Isten képe téves kép. Tudvalevo, hogy ez az Isten
legeldszor a fold elhagyasat kéri az elsé zsidotol, Abranamtol.

*

Minderre csak azért érdemes szét vesztegetni, mert az, aki leirta mindezt, Bulanyi Gyo6rgy
atya, egyike azoknak az egyhazi személyeknek, akik a legbecsiletesebben, legbatrabban
viselkedtek a Kadar-rendszer idején.

Es ez béven ad okot az elkeseredésre, féleg egy olyan kdrnyezetben, ahol Pal apostolt és a
szeretet hirdetését szornyll zsidé mételynek tekintik egyes radikalis tlintetOk (legalabbis a
tudositasok szerint), és most senki nem kidlt keresztényellenességet, szemmel lathatéan senkit
nem ¢érdekel az, ami mas esetekben jelentds aktivitasra késztetne.

A hazai politikai keresztényseg egy részét, sajnos, roppantul zavarja Pal, Jézus és az
evangéliumok keresztény tanai, az a sok beszéd szeretetrdl ¢s megbocsatasrol, abban, hogy
védelmezze a kereszténységet. Nem lehet egyszerii.

Buldnyi pater mindig is keresd szellem és igazsagkeresd ember volt, most, sajnos, nagyon
eltévedt. Mindettdl fliggetleniil azért még ne felejtsiik el, ki 6, ne felejtsiik batorsagat,
tisztességét. Ha ra gondolunk, az talan segit megértenink, mennyi frusztracié gyulemlett fel
sokak lelkében a Rékosi- majd a Kadar-rendszerben, és segit megértenliink majd eltévelyedett
honfitarsait. Aztdn "majd a szabadsdg békessége/ is eljon, finomal a kin -/ s minket is
elfelednek végre/ lugasok csendes arnyain”. Legalabbis a ballépéseinket, a megbocsatas szelid
mosolyéaval.

A szerzo kritikus, irodalomtorténész

(A kovetkezd hozzéaszolas a Magyar Mérce kdvetkezd szamaban jelent volna meg, de a lap 1d6
kdzben anyagi okok miatt megsziint.)

Nem csak tolvajok és rabldk!
(Hozzészolas a "Bulanyi vitahoz")

A Krisztus el6tt jottekre, de az azodta jovokre is igaznak kell lennie: Nem csak tolvajok, és
rablék, hanem a gyilkos 6rddg imadoi is (Jn.8,44)! A farizeusok Jézus koranak legvallasosabb
képvisel6i voltak, akik a mozesi torvényeknek - a mozesi, és profétai hagyomanyokon alapuld
- legszigorubb betartasat kovetelték. Isten Fia azonban igy tanitott: "Hallottatok a torvényt,"” -
"én azonban azt mondom nektek..." - (mert kezdetben nem igy volt!") (Ter 1,27 Mt 19,4 és
Rom 1,19) A Mester hol szigorit a mézesi térvényeken, hol enyhit rajtuk: igy teszi tokéletessé
a tokéletlent. Hiszen abbol a torvénybdl nem veszhet el egy "i" betli sem; abbdl a torvénybdl
nem vehetd el biintetleniil a legkisebb el6iras, melyet a Fil az Atyandl latott, aki a szeretet!
(1.Jan. 4,16) Ugyanis Jézus mast ért "torvényen", mint a zsidok! A kettOs szeretet-parancsban
benne van az egész torvény, és a profétak! Tehat nem a Torabol elvehetetlen barmi, és nem ez
vezet karhozathoz, hanem a szeretet-parancs megrontasal

Bulanyi Oszovetség-kritikdja nem tesz mast, mint "ragozza" az Evangéliumot. Jézus
nyomaban nem az Oszovetség teljes egészét veti el, csupan azon részeit, melyek megvaltonk
Atya-képének ellene mondanak. Mert nagyobb van itt Mo6zesnél, aki van, miel6tt még
Abraham lett volna! A messiasi jovendodlések isteni igazsaga semmiképpen sem igazolhatja az
Osszes OszOvetségi szdveg legitimitasat, mint ahogy Jézus isteni jogait sem ez igazolja. A
kivalasztottsag eldjogként valo értelmezése, Izrael harcainak Isten &ltali, torténelmi tdmogatéasa
vilagos blaszfémia, és egyértelmi satan-imadat: Melynek zsido-keresztény kontinuitdsa - szt.
Pal apostol buzgo teologiai munkassagaval is megtdmogatva - logikusan vezet el a vallas-, és
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keresztes haborukig, s az eretnek-, és boszorkanyégetésekig. Jézus megtagadta az efféle
kinyilatkoztatas legitimalasat, tébbek kozt ezért is feszitették keresztre a zsidok.
Ertelemszertien, ha most szilletne meg, ma is fenyegetné a keresztény egyhazak sok vezetdje
részerol a kereszt.

A kommunizmus alatt a Magyar Allam, és a Vatikan kozti, 1964-es "részleges megallapodas”
lehetévé tette, hogy az Allami Egyhaziigyi Hivatalnak (valdjaban egyhaziildozési hivatal volt
ez!) kvazi "elézetes véto-joga” legyen a magyar piispokok kinevezésekor. Ertelemszertien csak
olyan papok kinevezéséhez jarultak hozza, akiket vagy mar korébban sikerult 11/111-as
ugynoknek beszervezniik, vagy mar békepapok voltak, vagy valami egyéb személyes
"zsarolhatdsagi" oknal fogva lattak biztositékot arra, hogy nem fognak aktiv ellenallast
tandsitani az AEH egyhazrombold tevékenységével szemben.

Mara mar a torténészek bizonyitottak, s nyilvanossagra is hoztak, hogy mind Lékai, mind
Paskai biboros Ugyndk volt! Az egyhazi vezetés szokasos kommentarja nem a hivek
megkovetése, csupan a beismerés; azt gondosan hozzatéve, hogy e vezet6k mégsem tettek
semmi rosszat, sot viselkedésiik még hasznos "modus vivendi" is volt az Egyhaz szamara! Ezt
nevezzik szerecsenmosdatasnak. Bennfentesek tudjak, hogy Lékai, és a teoldgusok ugy
beszéltek Bulanyival, és mozgalma képviselGivel, akar szédas a lovaval. A Bokor mozgalom
iratait "ismeretlen tettesek" meghamisitottdk, s Ggy helyezték el templomokban, hogy a
hiveket igy provokalva, elleniik uszitsdk. Bulanyi rehabiliticioja ellenére, a mai napig
megtagadjak téle az egyhazi sajtd nyilvanossagat. Szemére vethet6-e ezek utdn hogy oda fir,
ahol lekézlik? Ha nem kozli az Uj Ember, nyilatkozik a Népszabadsagnak, vagy a libsi
sajtonak. "Ahogy lehet."”

Az Egyhaz morélis hitelvesztése mellett a legnagyobb kar: A tébbi katolikus alternativ
lelkiségi mozgalom (Regnum, Fokolare) felheccelése Bulanyi Bokor-mozgalma ellen.
Bizonyitott, és koztudott, hogy Miklos Imréék (AEH) 6tlete volt e “szalami taktika", és a
hierarchia szivesen asszisztalt ehhez. A Bokor mozgalom kivételével tirelmi zénat kapott a
bazis tobbi csoportja, s Bulanyi maradt az utols6 fekete barany, mert ragaszkodott az
Evangéliumhoz, s nem volt hajlandé megalkudni az er6szak-mentesseg kérdéseben.

A hierarchia viszont ezzel az urtiggyel nem itélhette el; mivel a Il. Vatikdni Zsinat -
alternativaként - elfogadja a katonai szolgalatmegtagadast. A kakan is csomot keresve tehat al-
irtigyet kellett taldlni: Addig tigyeskedtek, mig a szerzetes két egyhazkritikus miivében
(Erény-e az engedelmesség, Lelkipasztori marketing) taldltak olyan Kkitételeket, melyeket
szovegkornyezetiikbdl kiragadva, és félreértelmezve elkésziilhetett az "inkvizicios vadirat".
Hogy Ratzinger biboros, a Hittani Kongregacio vezetdje, a mai XVI. Benedek papa miért nem
itélte el Bulényit, annak oka valdsziniileg nem csupan a vizsgalt szovegek tobbféle értelmez-
hetdsége, hanem az a tény, hogy mind II. Janos Pal papa, mind Ratzinger biboros ismert volt
kemény antikommunizmusarol, vagyis - Ruizhoz, a piarista generalishoz hasonl6an - tisztaban
volt mind az AEH, mind a magyar hierarchia sétét szandékaival. (Ertsd: A kiskdzosségek
helyzetének ellehetetlenitésével.) A hosszu évek huza-vonaja utan, immel-ammal meghirdetett
belfoldi rehabilitdcio utan viszont a hierarchia vezetdinek esze dgaban sem volt a hivektdl, a
kozosségektol, vagy Bulanyitdl bocsanatot kérni, hiszen ezzel el kellett volna ismerniiik
koréabbi szervilizmusuk biinét. Tovabbra is vadaskodnak, sot jelenleg a tobbi bazisk6zosség is
duzzog, ami nyilvan tudat alatti 6nigazolés, lelkiismeretiik felmentése korabbi elhatarolédasuk
miatt. Bulanyitol kérik szdmon a kiengesztelddés jambor keresztény gesztusat: De hogyan
nyUjthatna megbocsatd békejobbot az, akitdl az ellene vétdk arroganciabol nem hajlandok
bocsénatot kérni? Hiszen a bocsdnat adasénak feltétlen lelki, és logikai feltétele a vétkes
bocsanat kérése! A kiengesztelddésre a vétkesnek, és nem az aldozatnak van sziiksége; épp,
mert Bulényi - Mesterére hallgatva - sohasem haragudott rajuk!
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Pajor atya hozzaszolasa engem nem dobbentett meg, hiszen a sosemvolt rendszervaltas ota
tucatjaval akadnak olyanok, akik feloltve az arpad-savos, nemzeti-keresztény kacaganyt,
lelkesen daloljak ultra-jobbos rendezvényeken a himnuszt, s csak akkor valnak gyanusakka,
mikor tamadni kezdik a kommunizmus ellen egykor aktivan kiizd6 veteranokat. Targyilagos
miiveltséget, komoly kutatomunkat kér szamon, és 6v az érzelmi- indulati érveléstol.
Hozzészbldsa azonban nem mutat fel tudomanyos tdbbletet, ezzel szemben tele van
indulatokkal. A komoly akademikussagra hivatkozva allitottdk egykor klerikusok, hogy lapos
a fold, s a nap forog a fold koril. Komoly akadémikusok szajkézzdk mindmaig, mesés
finnugor rokonsdgunkat. Komoly, kétezer (valdjdban szemita 3000) éves, egyetemeken
izmosodott keresztény hagyomanyokra hivatkozva hirdet, a szerény agyi képességekkel
megaldott Bush elndk keresztes haborat, az iszldm terrorizmus ellen. F6 a kelld szakmai
felkésziiltség, uraim! Egészen sajatos szakmaisdgra vall, midén Petére hivatkozna burkoltan
igyekszik "lezsidozni" Bulanyit. Régi trikk: Ha valakit - akar egy antiszemitat, antiszemitak
elétt, s talan épp a zsidok - le akarnak jaratni, rendszerint "lezsid6zzak". Eltekintve attol, hogy
Bulanyi zsid6 szarmazasa 1égbdl kapott, teljességgel indifferens kérdés abbdl a szempontbol,
hogy igaza van-e vagy sem. Lehet, hogy a tudomanyossag emldin nevelkedett Pajor atya a faji
determinizmust vallja? Akkor meg aligha érthet6, mért kardoskodik Jézus zsidd szarmazasa
mellett? Mar a kérdés puszta felvetése is meglehetésen sértd, hogy Bulanyi kapcsolatban allt-
e Miklos Imrével. Képzeljuk csak el, mit szdlnalak a keresztény hivek, ha valaki Jézus és
Pilatus viszonylatdban tenne fel ilyen sokat sejteté kérdést! Fiiggetleniil attol, hogy ki kit
tekintett a zsarolhatdsdg adujanak. Ezek finoman szélva 6von aluli Utések Pajor atyatdl. Kb.
egyidds lehetek Pajorral, igy batran merem cafolni azon allitadsat, mely szerint Bulanyi
generacionk ifjusaganak megkeseritéje lett volna! Epp ellenkezdleg: Sokunk szamara szinte
egyediil az 6 mozgalmanak ellenallasa adott reménységet az egyhaz jovdjét illetden! Ismertem
tobbeket, akik hatdséara tértek meg a poganysagbol. Egyhdzszakadas rémérdl persze sz6 sem
volt; de ha lett volna, azért egyediil Lékait, és a plispoki kart terhelte volna feleldsség! Azt
allitani, hogy szentségtani tévtanitasai miatt nyilvanitotta ki az Egyhaz, hogy nem vallal
kozosséget vele, bizony - hidba is szépitgetnénk - szimpla hazugsag! Ugyanis nem tehetd
egyenléségjel az Egyhaz és a magyar piispoki kar kozé! Epp Ratzinger biboros Bulanyit soha
el nem itélése miatt igaz, hogy az EGYHAZ Bulanyit SOHASEM ITELTE EL, sohasem
tagadta meg a vele vald kozosséget. Ha focimeccsen a partjelzd lest int, de a bir6 feliilbiralja
itéletét, nem mondhatjuk, hogy a csatar mégiscsak lesre futott! Pajor atya nem ve(he)tett részt
Bulanyi "vallatdsan", de Bulanyi utdna szinte szordl-szora emlékezve irta le, s publikalta,
hogyan zajlott e zart kihallgatas. A Lékai biboros altal megbizott nagy tekintélyli inkvizitorok
Vanyo, Gal, és Rdzsa irastudo professzorok, voltak. S akinek késobbi karrierjére Novak Gyula
burkoltan céloz, Erd6 Péter, jelenlegi biborosunk. Utdbbinak becsiiletére legyen mondva, hogy
csak irnokként vett részt Bulanyi atya megalazé meghurcoldasan. Most viszont épp 6 lehetne a
korona-tany, aki tisztazhatna a dolgok egykori egyhazpolitikai hatterét, mégis siiriin hallgat.
Feltehet6leg félti a mundér becstiletét, hollo a hollonak nem véjja ki a szemét, a halott Lékairol
pedig jot vagy semmit, - gondolja. Pedig a mondas helyesen igy szél: Halottakro6l az igazat,
vagy semmit! Minden esetre ezt a fegyelmi eljarast éppen nem "a megoldas keresése vezette"
hanem "az itélkezes"!

"Bulanyi kolléga dlma nem valosult meg": Nem az volt a célja, hogy allami rendelettel,
nemzetiinket védtelenné tevo politikai okok miatt szlintessék meg a hadsereget; hanem hogy
annak kovetkezményeként sziinjon meg, hogy Jézus 6romhirének hatasara megtérnek az
emberek. Ez pedig, ugyebar némi kilénbség!

Pajor atyanak Markion elitélését illetéen igaza van abban, hogy gnoszticizmusa is vad volt
ellene. De hogy egy kikozosités esetében mi az igazi ok, az o6rokre a kikdzdsitok titka marad,
amit magukkal visznek a sirba. Sok inkvizicids kikdzositési itélet hivatkozott olyan okokra,
melyek a Il. Vatikani zsinat utan, mint ilyenek, teljességgel abszurdnak tlinnének.
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Ezért nagyon is feltehetd, hogy - akar Bulanyi esetében - az igazi okok kozt lehetett Markion
Oszovetség-ellenessége, és az erészakmentességrol vallott nézetei. Hiszen ezek alapjaiban
ingattdk meg az akkor mar hatalmi-tekintélyi szervezetté torzult egyhazi struktirat. A két eset
tehat legfeljebb annyiban kilénbdzik egymastdl, hogy mig Markionnal lehetett egyéb, valodi
urtgyet talalni, Bulanyinal legfeljebb mondvacsinéltat.

Az Oszovetség egyes részei és az Ujszovetség kozti nyilvanvalé ellentmondasok két évezred

Ota foglalkoztatjak a keresztény teoldgusokat.

Alapvetden 3 megoldasi modell 1étezik:

1. Lehet azt allitani, hogy kétféle erdszak létezik; a rossz (emberi eredetii), és a jo (isteni
eredetli). Sokaig probaltak egyes iskolak ezt hirdetni az Egyhazon belll, de korunk
teoldgusai ma mar szinte mind megegyeznek abban, hogy ez az allitas tarthatatlan. Ugyanis
ha az ellenségeivel is jot cselekvd Szeretetisten erkdlcsileg is a maga képére, és hasonlatos-
sagara alkotta az embert; akkor ez nyilvanvald képtelenség.

2. Masok ugy gondoljak, hogy Krisztus eldtt Isten megengedte az erdszakot, utana azonban
megtiltotta. Természetesen ez a nézet sem elfogadhato, hiszen ha Isten valtozatlan, erkolcsi
torvényei is azok kell legyenek.

3. Az exegétdk harmadik modszere a legrafindltabb. Az Gjkori, "torténeti-kritikai biblikus
modszer" segitségével, az értelmezés eszkdzére hivatkozva igyekszik feloldani a nyilvan-
valo ellentmondast. (Figyelembe kell venni a szentird korat, kultarkorét, tanitd szandékat,
sth.) Ez esetben azonban a szveg eredeti értelmét valdjaban meg kell valtoztatni! Ha pl. az
irasban az all: Jahve parancsot ad egy gyilkossagra, ez lehet a szentird szubjektiv tévedése,
de semmiképpen sem lehetett objektive Isten szava, vagy akarata. E mondat sugalmazott-
saga csakis 6nndn negacioja lehet!

Ezért nevezi elddeit Krisztus az embergyilkos 6rdog fiainak, tolvajoknak, és rabloknak.
Feleslegesen veszi védelmébe Pajor atya az Oszovetséget, hiszen annak jézusi részeit senki
sem biraltal (Egyebként arra a kérdésre, miért szavalta Jézus a kereszten a 22. zsoltart,
ismeretes egy olyan értelmezési kisérlet is, mely szerint ez kisértés volt. Jézus ugyanis csak
biintelen volt, de nem kisérthetetlen! S az elhagyatas érzésének kisértését épp azaltal gyozte le,
hogy eljutott "a te kezedbe teszem le a lelkemet" kimondasaig!)

Voltaképpen Kkeresztény egyhaztorténelmiink ma mar "szanva bant" Osszes biine
visszavezetheté e hamis "zsido-keresztény kontinuitashoz”, hiszen ha az Oszévetség teljes
szbvegét, egyenrangUan isteni ihletettségii szovegnek tartjuk, akkor - szt. Pal apostol
éppugy, mint a keresztes- vagy barmely vallashabort. Az id6k jeleként értékelhetjiik, hogy az
er6szak kérdésében két utolsd papank tanitdsa kdzelebb &ll Buldnyiéhoz, mint Paskaié, vagy
Pajoré. A végiddkben az erdszak is globalisan fenyegetd veszéllyé valt, s ennek felismerése
alakitja Egyhazunk fejének mai gondolkodasat. Ismeretes, hogy Il. Janos Pal, nem sokkal
haléla el6tt intenziv agitacioba kezdett a halalbiintetés eltorléséért az egész vildgon! (Nem az
¢letfogytiglani biintetések enyhitéséért!) Ennek az allasfoglalasnak oridsi elvi jelentdsége van!
Hiszen ha egyetlen birosagnak sincs joga senkit sem halalra itélni, hogyan is lehetne ra joga
egy ellenséges allamnak, kormanynak, politikusnak, hadvezetésnek, parancsnoknak, vagy
kozlegénynek? Az Oszovetség, (éppugy, mint a Koran) errél mast tanit, de minden embernek
el kell dontenie, hogy ebben kinek ad igazat: Mozesnek, Mohamednek, vagy Krisztusnak? (A
szemitavallasok harcosainak nyilvan kapora jon a mi szelidségink. Nyilvan ezért torolték el
hazankban is a sorkatonai szolgélatot, s nem azért, mert megtértek.

Ett6] azonban még nem volt a romaiak tigynoke Jézus, ahogy azt mas-mas okbol mind a
zelotak, mind a fépapok gondoltak. Eppugy Bulanyi sem a SZDSZ, vagy az MSZP
provokatora.
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A Buléanyit elmarasztalo, mig Lékait felmentd, felmagasztald, pajori vadaskodas pikantériaja,
hogy az Aéllitélag jobboldali atya szérdl-szora ugyanazokat az érveket mondja, melyet
megboldogult Gecse Gusztav szajabol hallottam, aki tudvalevéen /...- kérésre a mondat
folytatasat toroltik].

Ezért meglehetésen émelyitd, mikor Pajor atya Bulanyit teszi feleldssé az akkori egyhaz-
iildozésért! Epp ugy, mint kordbban Paskai tette ezt Mindszentyvel! E logika szerint
elsdsorban Krisztus a felelds az elsd szazadok vértanuiért.

AKi nincs Vele, ellene van, de aki nincs ellene, Vele van...

TARNOCZY Szabolcs

De lassuk csak, mennyiben "intézett Bulanyi Ratzingerrel szemben tamadd, izléstelen
kirohanast"?

(www.riporter. axelero.net Kontra-Klubradio)

PAPA RATZI?
2005. &prilis 21.

Orosz Jozsef: A katolikus egyhaz egykori kitagadottja, majd rehabilitalt)a, a hazai Bokor
kozosség vezetdje, Bulanyi Gyorgy rendszervaltas elétt indulatos, heves levelezésben allt a
most papava valasztott Ratzinger biborossal. Az akkor debreceni hitoktatét, piarista patert a
magyar katolikus egyhaz jelentette fel a Vatikanban. Val6ban heves volt, val6ban indulatos
levelezés volt 6nok kozott?

Bulanyi Gyorgy: Nem, ez nem vatikani stilus. Mikor Rémaban jartam, barataim figyelmez-
tettek, hogy tudod, a vatikani stilus az, hogy nekem ugy latszik, és nem az, hogy igy van, nem
volt az neves, nem volt az indulatos, csak tét volt nagyon nagy, nagyon akadémikus volt.

Orosz Jozsef: A magyar katolikus kar jelentette mondhatni dnt fol a Vatikanban. Mi tortént
azutan, a Vatikanban hogyan ker(lt egyaltalan kapcsolatba az akkor mér Ratzinger biborossal?

Bulanyi Gyorgy: 1982-ben kényszeritett partunk és kormanyunk a magyar katolikus puspoki
kart, hogy télem megvonja a nyilvanos papi miikodés lehetdségét. De hat ez nem lett volna
még elég siker partunk és kormanyunk szamara, a teljes siker az, ha nem csak a magyar
plspokok, akiket az ¢ elézbleges hozzdjarulasukkal nevezett ki Roma, hanem maga a Vatikan
is megallapitja azt, hogy velem valami baj van. Igy aztan a '82 nyari nyilvanossagra hozott
eltiltasban az is szerepel, addig is, amig a hittani kongregécié nem nyilatkozik errdl, ez volt az
alapja annak, hogy kapcsolatba kertiiljon az én tigyem a hittani kongregacidval.

Orosz Jozsef: 1982 juniusaban ugye hozott egy itéletet, ehhez volt egy dgymond végrehajtasi
utasitas is, amelyben felszolitottdk az itthoni katolikus papsagot, hogy tartsak tavol magukat
mindazoktol a megnyilatkozasoktol, és Osszejovetelektdl, amelyeket Bulanyi atya és az 6
tanait kovetok szerveznek. akkor a hittani kongregacié vezetdje mar Ratzinger biboros volt.
Bulanyi Gyorgy: lgen.

Orosz Jozsef: Hogyan reagalt egyaltalan Ratzinger biboros a magyar katolikusok, a plspoki
kar foljelentésére? Befogadta, kétked6en fogadta, egyaltalan mi allt az 6nok levelezésében?
Bulanyi Gyorgy: Az én levelezésemben semmi all, mert Ratzinger '85-ig semmiféle mozdulast
nem tesz irdnyomba. Azert ROmat nem lehet Ugy rangatni, mint ahogy a magyar hatodik
plspoki kart, amely partunk és kormanyunk tertiletén élt. VValamit kellene csinalni ezzel a
Bulanyi-iiggyel, mondta, amikor Osszetalalkozott egy alkalommal Romaban az egyik ott é16
egyetemen tanitd magyar pappal. Errdl értesiiltem, s aztan '85 nyardn elkiildte processus

14


http://www.riporter/

verbalis, azaz szObeli kihallgatas céljabol Ratzinger Zakar polichartot, aki jelen pillanatban a
ciszterciek zirci apatja. S megérkezett hozzam, elbeszélgettiink, és mindenekel6tt atadott egy
12 pontbdl allé hitvallast, amelyet Ratzinger hivatala fogalmazott meg szamomra, hogy ezt
irjam al, és ha alairom, akkor rendben van az én katolikus hitem, és nincs azzal semmi baj.

Orosz Jozsef: Vagyis visszafogadja az egyhaz a kebelébe.

Bulanyi Gyorgy: Nem kell engem visszafogadni. Valamit el kell magyardznom. Egy emberrel,
aki katolikus, azt lehet csinalni, hogy kikdzositjik. Engem a magyar katolikus plspoki kar
nem kozositett ki. Masodik, amit lehet csinalni, most mar nem egy emberrel, hanem egy
pappal, hogy nem kozositjiik ki, de folfliggesztjiik 6t a hivatalatél. Engem a magyar katolikus
plspoki kar nem fuggesztett fol a hivatalomtdl, hanem hozott egy intézkedést, ami nincs benne
az egyhazi jogban, azt mondta, hogy megtiltja a nyilvdnos mukodést. Ez annyit jelent, hogy
hat én tovabbra is misézhetek, prédikalhatok, szentségeket, szentelményeket szolgaltathatok Ki
erdén, mezOn, réten, magéanlakéasban, eldadoteremben, akarhol, csak a katolikus egyhdz
birtokdaban 1évd épiiletekben nem. Ilyen biintetést kaptam, amely biintetés teljességgel
nonszensz, abszurdum, nem fordul elé az egyhazjogban. Talan- talan a magyar puspokok is
ugyeskedtek annak érdekében, hogy ne kelljen nékik olyan Iépésre ragadtatniok magukat, mint
amilyet partunk és kormanyunk kivant téle.

Orosz Jozsef: Amikor megkapta Ratzinger biborostdl ezt a 12 pontos listat, egyaltalan mi allt
ebben a 12 pontban? Szo6ba kerlilt ott, hogy az egyhdz nem allt az exkommunikécid, tehat a
kikozosités, illetve a szuszpenzid, a felfliggesztés buntetéssel, egyaltalan feloldotta a magyar
katolikus plspoki karnak ezt a sajatos biintetési formajat?

Bulanyi Gyorgy: Szé sem volt, ebben jambor hitvallasszer(i fogalmak voltak, nagyobbara a
masodik, és kisebb részben az 1. Vatikani Zsinat szovegeibdl. Ez a 12 pont nem foglalkozott
azzal, hogy magyar meg nem magyar puspoki kar, meg Bulanyi meg nem Bulanyi, ez
kizardlag doktrinalis jellegii szovegek voltak. Azt mondotta Zakar polichart, hogy harom napig
tanulmanyozzam, s akkor 6 ujbol megkeres, és akkor dontsek, hogy alairom-e vagy sem. Hat
én harom nap és harom éjjel tanulmanyoztam a szoveget, aminek az eredménye az lett, hogy
amikor megjo6tt Polikart, akkor azt mondtam néki, hogy én ezt minden tovabbi nélkil alairom,
csak a jegyzokonyvbe be kell venni, hogy még hozzatennék egy 13. pontot is, mégpedig azt,
amelyik a lelkiismeret szabadsagardl szdl, amelyik azt mondja, hogy a lelkiismeretet nem lehet
kényszeriteni, mert a lelkiismeretiink altal ismerjik meg az Istent.

Orosz Jozsef: On egyrészt Bulanyi Gr '52-t8l '60-ig bortdnben volt, késébb Budapesten
batorszallitd munkas volt.

Bulanyi Gyorgy: Szallitottam én nem butort is.

Orosz Jozsef: Ont a magyar puspokok eretneknek bélyegezték, a '80-as években a partallam
idején kezdddott, ahogy az elébb is emlitette a katonai szolgalati kotelezettség megtagadasa.
Bulanyi Gyorgy: Nem bélyegeztek, hat nem lehet bélyegezni azt, aki nincsen kikdzositve. Hat
nem lehet bélyegezni azt, aki nem tagadja meg a hitvallasnak valamelyik pontjat, de az egész
allami és az egész egyhazi apparatus el tudta érni azt, hatalmas apparatus mind a kettd, hogy
minden magyarorszagi katolikus mélyen meg legyen gy6zddve arrdl, hogy nalam valami
nincsen rendben minden bélyegzés nélkul.

Orosz Jozsef: Ehhez mondhatni, a hittani kongregacio vezetdje, vagyis vilagi nyelven mondva
a Vatikan foideologusa Ratzinger biboros asszisztalt.

Bulanyi Gyorgy: Ezt most nem igy kell mondani. Ugy kell mondani, hogy héat a Vatikan volt
az, amelyik '64-ben a részleges megallapodast csinalta, a Vatikan volt, akinek asszisztalnia
kellett a mi tonkretevesiinkhoz, és a Vatikannak van egy olyan szerve, amelyiket ugy hivnak,
hogy hittani kongregacio, és a hittani kongregécidénak volt biboros prefektusa Joseph
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Ratzinger, és amikor Joseph Ratzinger megirat a levelét nekem, akkor azt is megirta, hogy
mindezt a papaval valdo megbeszélés alapjan teszi. Szoval nem lehet itt kiegyezni egy
szemelyre, mert mondhatom azt, hogy hat végrehajtotta Karol Vojtyla akaratat, hat annak volt
a kinevezettje. Nem valasztanak itt senkit sem. Kinevezik. Hat kinevezett ember azt csinélja,
amit a kinevezdje kivan.

Orosz Jozsef: Mindenesetre a romai katolikus egyhaz torténete soran nemigen esett meg, hogy
még életében rehabilitdlnak olyasvalakit, akit kordbban elmarasztaltak. Ont “rehabilitalta” a
Vatikan.

Bulanyi Gyorgy: Ez annak a kovetkezménye, hogy nem akarok meghalni. Hat '97-ben torténik
a rehabilitacio, hat err6l mondok valamit. Ez Ugy tortént, hogy irtam egy levelet megint a
hittani kongregacidba Ratzingernek, hogy az én hazamban az apagyilkosnak is megbocsatanak
am 15 esztendd utan, én meg letdltdttem ezt a 15 év biintetésemet, én elmondom a krédot, s
leirtam neki a levélben, én hiszem mindazt, amit egy katolikus embernek hinnie kell. Ez hatott.
S megiizente a piarista generalison keresztiil, hogy nem kell semmit sem tennem, 6 a magyar
plspoki karral ezt az ligyet lerendezi. Na most a magyar plspoki kar egy jo fél évet aszalta ezt
az Ugyet, és nagy kinosan megsziletett '97 végeére egy iras, a korlatozé intézkedések
megsziintetésére. Tehat korlatozo intézkedésnek lett mindsitve a '82-es irat, nem eretnekség,
kikdzosités, nem folfliggesztés, csak korlatozo intézkedés. Na héat ezt kozolték a magyar
sajtoban, akkor ennek megfeleld hulldmai voltak, és azéta eltelt most mar nyolc esztendd, és
semmiféle korlatozo intézkedés nem sziint meg. Mert a korlatozo intézkedés az lett volna.

Orosz Jozsef: Ha tovabbra is visszamehetne a templomba misét tartani.

Bulanyi Gyorgy: Egy puispok meghivott volna, hogy hat tessék, atya, prédikaljon nekiink. En
hidba megyek akarhova, vagy beengednek vagy sem.

Orosz Jozsef: 1997 6ta volt még parbeszéd és Ratzinger biboros kézott?

Bulanyi Gyorgy: En megirtam néki '97 utan valamikor, talan 2002-ben, hogy ez a bizonyos
rehabilitacid igy tortént, semmi se tortént.

Orosz Jozsef: Erre hogy reagalt Ratzinger?
Bulanyi Gyorgy: Ugyhogy nem irt, valaszolt semmit se red.

Orosz Jozsef: Amikor két nappal ezel6tt bejelentették, hogy I1. Janos Pal papa utddja a német
sziiletésti Joseph Ratzinger biboros, X V1. Benedek néven, ott az erkélyen a Vatikan
palotdjanak erkélyén azt mondta Ratzinger, hogy én egy egyszeri €s aldzatos szolgdja vagyok
Isten szdléskertjébol. Ez egy rendkiviil puritan mondatnak hangzik. Ott a pompa kdzepette a
palota erkélyérol.

Bulanyi Gyorgy: Nem ez a disszonans, az a disszonans, hogy az allam, amelyikrdl Marx
Karoly megmondotta, hogy erészakszerv, allandoan szovetségben Ohajt lenni az egyhédzzal, és
az egyhaz allanddan szovetségben 6hajt lenni az allammal, ez a disszonans. Ennek a
disszonancianak a megnyilvanulasait én az egyhaztérténelem minden évében, érajaban,
napjaban szenvedem. Ez a disszonans. Ezen belll hat mit mondjon egy papa ott el? Hat csak
olyasmit mondhat, ami mégis hasonlit arra, amit Jézus mondott.
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Lassuk most, mit ért Bulanyi atya "kommunizmuson™?

(BESZELGETES BULANYIVAL A NEPSZABADSAGBAN
Gerloczy Ferenc riportja Bulanyi Gyorggyel és Tamas Gaspar Miklossal www.nol.hu)

Bulanyi Gyorgy: el kell kezdeni a kommunizmust.

Szamomra Jézus az etalon - jelentette ki Bulanyi Gyorgy piarista tanar, a Bokor katolikus
baziskdzOsség alapitoja. - Hiszem, hogy az Isten Szentharomsag, és hogy a méasodik személy
megtestesilt, és tudja azt, amit a Szenthdromsagban tanult. A Hegyi Beszédben csodalatos
tdmorséggel foglalta dssze ezt a tanitast, amelybdl a legeslegfontosabb, hogy "semmiképp se
verekedjetek" - fogalmazott Bulanyi Gyorgy.

Jézus kereszthaldla ¢és feltimadasa utdn azonban azonnal elfelejtettiik, amit tanitott, sot,
kereszténység cimén mindazt elkdvettik, amit tiltott nekink. 1200 év telt el Jézus utan, mire
egy itdliai fiatalember, Francesco Assisiben Ujra elhitte Jézus tanitasat. Azota is, ma is
valtozatlanul Jézus az etalon - mondta Bulanyi Gyorgy. - Tanitisa végteleniil egyszer(i: az
emberen (nem az "emberiségen™) lehet segiteni. Gyiijts magad koré 12 értelmes embert, ahogy
Jézus tette. Kezdjétek el a kommunizmust, a teljes vagyonkdzosséget. A gazdagodas meg-
tagadasat. Agy, ruha, reggeli, vacsora kell, semmi tobb. Eppen (gy, ahogy Isten megmutatja
nekink a Szentharomsagban. A Szentharomsag a kommunizmus vilaga. Ami az Atyéae, az a
Fiué is. Semmije nincs a Filnak sem, ami az Atyanak ne lenne. Ez a tokéletes "egy dénar
tarsadalom™ - mondta Bulanyi Gyorgy. - Ha mindenkinek egy dénar jut, akkor senki ne tartson
igényt ennél tobbre. Hiszen az, aki maganak és az 6véinek két vagy tobb dénart tart meg, csak
masoktol veheti el a plusz dénarokat. Ne kuporgasson senki, akinek tobb jutott. A keresztény
kisk0zOsség a halal, az erdszak utja helyett az élet utjan jar: adni kell, és nemcsak a havernak.
Ez a jarhat6 ut: Jézus "elbolonditott a csaladjatol 12 éretlen sracot™ és megvalésitja velik ezt
az "egy dénér tarsadalmat™ - ismetelte meg a Bokor béziskdzdsség alapitoja.

Rossz Biblia-forditas az, amely szerint Jézus csak a "kapzsisagot" tiltja - emlékeztetett Bulanyi
Gyorgy. - A bajok oka valbjaban a "pleonexia”, ami magyarul annyit tesz: "tébbet birtokolni
akaras". Ugyan ki az kozuletek, aki elégedett a fizetésével, a kdriilményeivel? - nézett korul a
jelenlévok kozott Bulanyi Gyorgy. - Marpedig, aki tobbet és még tébbet akar birtokolni, az
meg is érdemli, agy kell neki. Ugy is fog jarni. Onként és szabadon hajtja igaba a fejét,
hajszolja magat és mésokat értelmetleniil. Szabadok vagyunk. Az Isten nem bébjatékos, nem
vezet minket az 6 tjara babokként. Ha rabszolgasagot akarunk, megtehetjiik. Ha kapitalizmust
vagy kényszerkommunizmust akarunk csinalni Jézus-kdvetés helyett, akkor az is lesz.

Nem tudom, hogyan lehet az "emberiséget” megmenteni, de azt tudom, hogyan lehet néhany
értelmes emberrel 6sszeallni és kiskdzosségeket csinalni, ahogy Szent Ferenc nyoman a Bokor
mozgalom meg is tette - mondta Bulanyi Gyoérgy.

S végiil az er6szakmentességrdl. Igaza van annak, aki azt mondja: az erészak legalis, hiszen az
allam erdszakszerv, a jog pedig erészakkal kikényszeritheté. De ki lehet vonulni ebbdl. En
nem kérek az er6szakbol, magam nem kovetek el jogtalansagot, nem jelentem fel még azt sem,
aki kirabol, akar az allam nevében tette, akar illegalisan. Egyoldalu leszereléssel kijelentem: én
pedig nem pofozkodom.

Még hogy nincs remény? Lépj ki minden erészakbol, 1épj ki az erészakon alapuld jog
vilagabol. Megoldés csak arrafelé van, hogy "szeressétek ellenségeiteket, iildozoiteket". Ezt
nem értjiilk mar kétezer éve. De elébb-utobb majd csak leesik az a huszfilléres. Az Isten
embere a remeny embere - mondta Bulanyi Gyorgy - és a remény, a jo hir abban van, hogy az
er6szakmentesség élhetd ut. - Allitom, most 87 esztendds vagyok, de ez alatt civil emberek -
nem hatdsagok - részérdl a legsulyosabb amit el kellett szenvednem, hogy egy fiatalember,
mikor a buszra folszalltam, azt mondta, hogy - maga marha, nem tud vigyézni?" - Az er6szak
feladasa eszerint nem jelenti a biztonsag feladasat: Bulanyi atyat senki civil nem bantotta - a
biztonsagrol, jogrdl szavalo hatalmasok annal inkabb...
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Nincs globalis megoldas - mondta Bulanyi Gyoérgy. - Az egyetlen lehetség, hogy elérjiik a
kritikus mennyiséget, amely megvaltoztatja a vilagot, ha "4-5 magyar 6sszehajol”, hogy aztan
azok ismét keressenek 4-5 Ujabb tarsat, s igy adjak tovabb a reményt.

Es ha azt kérditek, miért jo ez az Ut? - Bulanyi Gyorgy Jézus tanitvanyaival valaszolt, akik az
Olajfak Hegyén igy sohajtottak: "Uram, jé nekiink itt lenni."

(RIPORT BU LANYI ATYAVAL A Népszabadsagban, Czene Gabor, 2008 januar 6- an)
PROVOKACIO MINDEN MENNYISEGBEN

(Beszélgetés a vasmiséjére késziilo Bulanyi Gyorggyel)

Szimpatizal a radikélis baloldali eszmékkel, ha lenne valédi kommunista péart, be is 1épne.
Bulanyi Gyorgy, a 88 éves piarista szerzetes tudatosan provokal. Hiszen - mondja - Jézus is ezt
tette. Bulanyi pater ma tartja a vasmiséjét: hat és fél évtizede szentelték pappa.

- BO6 hatvan évvel ezeldtt megalapitotta a Bokor katolikus bdzisk6zdsségi mozgalmat, amely
késObb foként azzal valt ismertté, hogy tagjai megtagadtak a katonai szolgalatot. Megjarta a
Rakosi- és a Kadar-korszak bortoneit, aztdn - az egyhazi hierarchia elutasitdsa miatt -
konfliktusba keveredett a Vatikannal is. Eltiltottdk a papi szolgalattol, és csak joval a
rendszervaltas utan kapott erkolcsi elégtételt. Visszatekintve: mi az, amit sikernek tekint?

- 1945-ben Debrecenben egy Vatikdnt megjart pap elmagyardzta nekem, hogy Kisktzdssé-
geket kell létrehozni. Megkért, hogy szedjem eld a teoldgiai jegyzeteimet, mondjam el
mindenkinek: van Isten, és létezik halhatatlansdg. Megprébaltam a legderekabb debreceni
lanyokbdl és fiukbol kiskdzosseget csinalni, de semmire nem mentem ezekkel a témékkal. A
konyokiikon jott ki. Kinomban el@vettem a Szentirast, és ez tokéletes Gjdonsag volt.

- Marmint kinek?

- Nekik is, nekem is. Kordbban ilyen nem nagyon fordult el6. Rengeteg teologiai miivet meg
mindenféle mas "jambor konyvet" olvastunk, csak pont a Szentirast nem. A legkevesebb, amit
elmondhatok, hogy a Szentiras a felfedezés erejével hatott a szamunkra. Szdvegelemzést
készitettlink - magyartanarként volt ebben némi gyakorlatom -, és kider(lt, hogy Jézus azt
hirdette: szeressik még az ellenségeinket is. Jééé! Addig hazafias magyar katolikusok voltunk,
akik gy tudték, hogy az ellenséget apritani kell.

- Hol itt a siker?

- Eletem legnagyobb sikere az, hogy huszonévesen feltalaltam a spanyolviaszt, és meg-
értettem, mit tanit Jézus. Szeressétek ellenségeiteket! Azéta is csak ezt az egyetlen gondolatot
bontogatom.

- A retorzidkat ismerve gy latszik, ennek sem az allam, sem az egyhaz nem Oriilt. EI6bbit
még csak-csak értem...

- Palyam induldsakor az egyhaz legkedveltebb gyermekei kodzé tartoztam. Kivétel nélkl
minden eldljarom szeretett, a debreceni piispoki helyndktdl, Pintér Laci bacsitdl egészen
Mindszenty Jozsef biborosig. Attol fogva kezdett csunya eretnekjeldlt valni beldlem, hogy az
egyhaz és a Kreml kiegyezett egymassal, és a magyar allam 1964-ben hetven évre titkositott
megallapodast kotott a Vatikannal. Mindszenty nem volt hajlando egyezkedni, a Vatikan igen.
Folytatodott a torténelem, ismét muiikodésbe 1épett a Tron és az Oltar szovetsége. Ez a
szOvetség Arpad apank és a fotaltosok kozott ugyanugy megvolt, ahogyan megvolt Szent
Istvan és az esztergomi érsek kozott is. Az én tevékenységem ezt a sok évszazada érvényesiild
alapelvet kérdSjelezte meg. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal katolikus osztalyanak vezetdje
1976-ban levelet kuldott Lékai Laszlo biborosnak, amelyben leirta, hogy Bulanyi nem az
allam ellensége, hanem az egyhazé, ezért az egyhaznak kell elb&nnia vele. A Tron és Oltar
szovetsége a legfobb ok, hogy én 1989 utan is pontosan olyan rossz gyerek vagyok az egyhaz
szemében, mint elGtte voltam.

- Az egyhaz 1997-ben rehabilitalta.
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- lgen, rehabilitaltak. Szoban!

- Az ezredfordulo tajan irt naploja - harom vaskos kotet - tele van kesertiseggel és kiabran-
dultsadggal. Kdzben meg tobbszor is azt allitja, hogy optimista. Mire f61?

- Mi, emberek értelmet kaptunk Istentdl. Ennek az értelemnek a segitségével egyszer talan
elkezdiink gondolkodni. Fiatal koromban biztosra vettem, hogy "holnapra megforgatjuk az
egesz vilagot". Hittem abban, hogy tényleg mindenki meg fogja érteni, mit kepvisel Jézus. Ezt
a hitemet nem tudom f6ladni, de kozben latom, hogy a gyiilolet €s a haborti a megsemmisiilés
felé viszi az emberiséget. Hiszen van mar atombombank, fel tudjuk robbantani a féldgolydbist.
Pesszimista attdl vagyok, hogy az életembdl eltelt majdnem kilenc évtized, és Ggy veszem
észre, hogy a vildg nem akar hinni Jézusnak, ami hagyjan, de még a Bulanyinak sem akar
hinni...

- Miel6tt kiatkoznak: ez csak vicc volt.

- Nehéz elviselni, hogy az emberiség képtelen megvaltoztatni a torténelem sotét csavar-
menetét. Olyan csunya korszak, mint a vilagméretii tékés tarsadalom uralma, azt hiszem, még
soha nem volt.

- Mernék vitatkozni.

- Jartak itt a mongolok, és egy év alatt felére csokkent a lakossdg. De a magyar anyék sziiltek.
Aztan jottek a torokok, a hodoltsag kora. Az emberek negyede vagy harmada tudott csak
magyarul, de a magyar anyak akkor is sziiltek. Amit azonban a tokés tarsadalom uralma
létrehozott, még senki se tudta produkalni. A magyar anyak nem sziilnek. igy értem, hogy
ehhez foghatdo még nem volt a torténelemben. Kiirtjuk sajat nemzetiinket. S6t: kiirtjuk Eurdpat
mint keresztény kontinenst. A XIX. szazad végére, ha igy megy tovabb, muszlim Eurdpava
alakulunk at. Persze mindenki nagyon jol el tudja magyarazni, miért nem vallal gyereket.
Karriert kell épiteni.

- Nem emlékszem, hogy a Bokor-mozgalom kdvetelései kdzott szerepelne a colibatus, a papi
ndtlenség eltorlése.

- Ez hogyan kapcsoldodik ide? Hogy akkor a papok miért nem nemzenek utédokat? A
Bokorkdzosségben masfajta fogalmak léteznek. Nem papokra és kedves hivekre osztjuk a
katolikus keresztényeket, hanem tanitora €s tanitvanyokra. A kozosség vezetdjének az a dolga,
hogy a kdz0sség tagjait tanitvanyokbdl tanitokka nevelje. Egyébként teljesen mindegy, hogy a
magyar tarsadalom tizezrelékét se kitevd papsag részt vesz-e az €let tovabbadasaban. Nincs
jelentdseége.

- Esajo példa ereje? Az nem szamit?

- A colibatus fenntartadsa ink&bb azért karos, mert igy senki nem akar pap lenni. Az
elhivatottsagot érzo férfiak is tudjak, hogy Isten orszaga nem azon all vagy bukik, hajlandok-e
lemondani Mancikarol. Jézus életalakitdsanak nem tartozott a kitlintetett vonasai kdzé, hogy
tudomasom szerint nétlen volt. Es nem hiszem, hogy a reformatus és evangélikus lelkészek
csak azért rosszabbul végeznék a munkajukat, mert csaladban élnek.

- A kozelmdltban megjelent egyik cikkében arrél értekezik, hogy a keresztényeknek végre
meg kellene szabadulniuk az Oszovetség "terhes orokségétél", annak "gyilkos Istenétdl”.
Otszor is megnéztem a szerzd nevét. Tényleg Bulanyi Gyorgy irta?

- Ajézusi elképzelésnek az egyetemes emberi szeretet a lényege. Az Oszovetség Istene pedig
- legyen elég egyetlen példa - belefojtja a zsidok ellenségeit a VVoros-tengerbe. Ez egy olyan
nacionalista Isten képe, amely nem fér 6ssze Jézus tanitasaival. Ahogyan az se fér éssze, hogy
a tabori pap a folyo innensd partjardl a tuloldalon 1évok, a tulpartrdl pedig az innens6 oldalon
1évok elpusztitasara lelkesitsen.

- Nyilvanval6, hogy a teologiai érvek kifejtésekor sem lehet figyelmen kivil hagyni a
tarsadalmi-politikai kornyezetet. Marpedig az antiszemita csoportok egyre hangosabbak
Magyarorszagon. Utdlag is ugy véli, hogy elég arnyaltan fogalmazott?

- Nekem nincsen két szovegem, egy a kezd6k és egy masik a haladok szamara. Amikor
tizenévesekkel kezdtem el foglalkozni, akkor megtanultam, hogy minden kértlmeények kozott
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tudasom legjavat kell nyjtanom, €s csakis azt szabad mondanom, ami a szivembdl jon.

- Széls6jobbos organumok boldogan ko6zolték a cikkeét.

- Eredetileg a Kapu folyoiratban jelent meg, onnan vették at.

- Elgondolkodtato, hogy tetszett nekik.

- Arra, hogy ki mit vesz at, azt tudom mondani, hogy Jézus alakjat és szdvegeit meg a
keresztényseg vette at.

- Es?

- A Vilag és az emberiség kirablasaban, fegyverrel térdre kényszeritésében a keresztényseg
abszolut vilagbajnok volt. Egyetlen vallas se kdzelitette meg ebben a tevékenységben.

- Furcsa hallani ezt egy kereszténytol.

- A tények cl6tt meghajlok. Jézus folszabaditott arra, hogy nem kell védenem a sajat kutyam
kolykét. Hanem a sajat kutyam kolykérdl is igyekszem objektiv képet adni. Keriil, amibe
kerdl.

- Az eldbb, amikor a téke vildgméretli uralmarol beszélt, eszembe juttatta a kommunistak
nézeteit. Netan rokonszenvet érez a kommunizmus irant?

- Nagyon-nagy rokonszenvet érzek, igen. 1952-ben egy avos Ornagy két honapon keresztiil
azzal toltotte az idejét, hogy engem napi tiz Ordban kihallgasson. Egyik mondatara fél
évszazad tavolabdl is jol emlékszem: "Bulanyi mester, nem varhatjuk meg, amig maga meg-
lelkigyakorlatoztatja nekiink a kapitalistakat". Ha lenne ma olyan pért, amely ugyanazt vallja,
amit Marx és a kommunizmus - azzal a kilonbséggel, hogy senkit se szabad bantani -, engem
nyugodtan be lehetne Iéptetni abba a partba. Az mar maga volna az egyhaz, jézusi és
egyetemes, valoban katolikus. Jézus azt mondta, hogy akkor lesz rend, amikor mindenki
megkapja az egy dénart. Valamennyi embernek csak egy hasa és egy gyomra van, senkinek se
jar tobb. A masodik par cipémet akkor szerezhetem meg, ha a tébbi milliardnyi embernek
mindnek megvan mar a maga egy par cipdje. Rend akkor lesz, ha meg tud valosulni az, amit a
kommunizmus akart.

- Tehat soha nem lesz rend.

- Pontosan. Ez az egyik forrasa a pesszimizmusomnak.

- Széndékosan provokal?

- Persze. A négy evangélium is maga a provokéacid. Jézus is provokal, minden mennyiségben.
- A vasmiséjére készul, ami - nehéz belegondolni - azt jelenti, hogy hatvanot évvel ezel6tt
szentelték pappa. A vasmise utan milyen fokozat kdvetkezik?

- Eltemetnek.

- Komolyan kérdezem.

- Ha valaki véletleniil kibir még 6t esztend6t, akkor rubinmisét mondhat. A pappa szentelés
hetvendtodik évforduloja mar teljességgel elképzelhetetlen, arra nincs is semmilyen szo...

A vasember vasmiséje
/Avagy ki provokal, és ki provokalhat¢?/

Egy Népszabadsagnak adott nyilatkozata miatt ismét birdljadk Bulanyi Gyorgy, piarista
szerzetest. Meghokkenté modon ismét egy nemzeti diszmagyar, Szécs Zoltan, a Magyar
Forum hasabjain. (2008. januar 10.) Mivel méas témaju cikkében, s csupan fél bekezdes erejéig,
- am mivel épp ez utal felliletességre - sz6 szerint idézzuk:
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" Igy példaul kifejezetten ijesztének talalom az egyhaz altal 1997-ben rehabilitalt Bulanyi
Gyorgy piarista szerzetes nyilatkozatait. Gyljtom Oket. Legutoljadra néhdny napja a
Népszabadsagban produkéalta magat. Bulanyi emlékeztet engem bizonyos zsidé kérok multba
kapaszkodo, nosztalgiazo emlékezéseire a vészkorszakot illetden, ugyanis éppen 0, aki olyan
sokat szenvedett a partallam évtizedeiben, most képes kijelenteni, hogy nagy rokonszenvet
érez a kommunizmus irant, és ha lenne egy valddi marxista, kommunista part, 6 bizony
belépne, mert: "Rend akkor lesz, ha meg tud valésulni az, amit a kommunizmus akart".
Oszintén meglep, hogy a vasmiséjére késziild 88 éves egyhazfi a polgarpukkaszté bonmot-k
véget nem éré adagolasaval keveri 0ssze a katolicizmust, €s az evangélizaciot. Vilagi ember
vagyok, és protestans, igy sok k6zom nincsen Bulanyi Urhoz, de mert szerepelget a vilagi
médiumokban, amelyeket olvasok, jogom van vélemenyt formalni réla. Véleményem egy
mondatba siiritve ez: Bulanyi Gyorgy a maga Bokor-mozgalmaval és hajmeresztd nyilat-
kozataival, ugyanannyit artott egyhazanak, mint az ateistak..."

Bulanyi fentebbi cikkét olvasva nekem tugy tlinik, hogy Szdcs Zoltan vagy nem elég
figyelmesen olvasta el Bulanyi nyilatkozatat, vagy - rosszabb esetben - végig sem olvasva
summazott. SzOcs - ki egyébként kivalo irodalomtudos, és Szabd Dezs6 életmiivének hdsies
préfétdja - hasonld politikai rovidlatasban szenved, mint nagy példaképe. Lehet Szabo Dezsé a
magyar prozairodalom talan legkiemelked6bb alakja, de megszallott német-, és hungarizmus-
ellenessége jeleniinkb6l visszatekintve, torténelmileg semmiképp sem igazolhat6. (Kivald
irodalmarok politikai tévedéseire egyébként még szemléletesebb példa Jozsef Attilaé!) Szabo
politikai elveibdl egyfajta meg nem értett, sértddott, maganyos nietzschei Ubermensch-6ntudat
stit ki, mely megvetd biralattal stjtja mindazokat, akik hajszalnyira is masként latjak a
problémakat. (Igy lesz szemiikkel nézve megvetett balga példaul Sérté Kalman, a "sorsverkli"
is, aki - egyszeriisége, s tanulatlansaga ellenére - Szabonal sokkal tobb politikai éleslatasrol
tanuskodott.) Szabd nagyon krisztusi alpon szocidlis, és szolidaris nemzeti 6sszefogast siirget,
mikdzben sorra belemar az alternativ utak harcosaiba. Azért kell foglalkoznunk e szomord
jelenséggel, mert napjainkban még inkabb jellemzdve valt.

Aki Bulanyi atyat személyesen ismeri, az tudhatja, hogy még legadazabb iild6z6ir6l sem
nyilatkozott soha Szabo, vagy Szdcs stilusaban. Buldnyi nyilatkozatat figyelmesen olvasva,
nyomat sem talalhatjuk semmiféle hasonlosagnak "bizonyos zsid6 kordk vészkorszakot illetd
nosztalgidzasahoz". Furcsa is lenne, ha az a Bulanyi nosztalgiazna zsid6 modra, aki a zsidok
soviniszta istenképét oly kérlelhetetlenil birdlja! Ezen kivul Bulanyi a kommunizmust
teoldgiai-moralis szempontbol emlegeti, amihez szegény Szdcs lathatolag még kevésbé ért,
mint a politikaihoz. Bulanyi félreérthetetleniil a kommunizmus eszmei célkitizéseit helyesli.
(Szabadsag, egyenldség, testvériség, szocidlis szolidaritds.) Senki sem tagadhatja, hogy a
kommunizmus torténelmi botranyat elsésorban az elvi célkitlizések, és a megvalositott
gyakorlat kozti athidalhatatlan ellentét jelentette! Mind a multbdl fakadé problémak téves
analizise, mind a gyilkos kegyetlenségli megvalositd eszkozok, kibékithetetleniil ellene
mondtak azon szép szolamoknak, melyek elérését zaszlajukra tlizték. Bulanyi mindvégig e
sz&p erkolcsi jelszavakrol beszél, melyekrdl tudja, hogy sohasem valosultak meg, sét vallja,
hogy nem is fognak! Hogy a kommunista teoretikusok részérél ez a mézesmadzag tudatos
porhintes volt-e, arrol Bulanyi nem nyilatkozik, hiszen se nem torténész, se nem pszichologus.
A torténelem ismerdi, és értdi ma mar tudjak, hogy szandékos mézesmadzagrol volt szo,
hiszen a kiils6 propaganda rendszerint ellent mondott a belsé hasznaltra szant szévegeknek! S
akik az elébbieket elhitték, és komolyan vették, mindig azok voltak a baloldali mozgalmak
els6-belsd aldozatai.

Ezen eszmények mégis meg lettek hirdetve, bar dnallé fantazia hianyaban aligha tudhattak
més jelszavakat ismételgetni, mint amelyeket Jézus emlegetett az Evangéliumokban. S
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melycket a kisebb 6skeresztény gyulekezetekben, a hivek gyakran oOnkéntesen meg is
valdsitottak a gyakorlatban! A kommunista almok tehat kvazi Jézus tanainak plagiumai. De ha
ezt a partban valoban megvaldsitanak, akkor at is lehetne keresztelniik neviiket Egyhazra,
amint azt Bulanyi logikusan fejtegeti.

Semmiféle zsid6 nosztalgiazas nincs tehat itt! Sz&p a protestans Szdcstdl a nemes szandék,
hogy Bulanyitdl féltse a katolikus Egyhazat, de az Egyhazat sajnos inkabb 6nmagatol kell
megvédeni. Bulanyit ebben az dsszefuiggesben kartékonynak tekinteni kb. annyit tesz, mintha
a tikrot tartot tennénk felelossé azért, mert a tikor szembesiti a beléje nézot sajat
torzultsagaval, onmaga eldidézte erkolcsi, €s strukturalis romlasaval.

Ha valaki, ugy Bulanyi atya nyugodtan elmondhatja Jozsef Attila szavaival: "Erte haragszom,
nem ellene!”

TARNOCZY Szabolcs

Bulanyi Gyorgy vasmisés predikéacioja

Kedves Testvéreim, Testvéreim életem egyetlen tartés szerelmében - a Nazareti Jézusban!
Egész aton hazafelé azon gondolkodam - irta j0 masfélszazada Sandor, magam meg mar tébb
mint egy honapja azon gondolkodom, hogy mit is fogok januar 5-én délelétt itt mondani
Nektek. Valami olyasmit szerettem volna erre a napra késziteni, amit még sohasem hallottatok
télem. Hetek ota gyiilik is mar egy jO Naplo-flizetnyi anyagom; s az egész - mind elvetett
kisérlet. Egyik testvertinkkel el is olvastattam masodik szamu kisérletemet. Elolvasta, s csak
ennyit mondott: Mindezt hallottam mar Téled. Hat hogyan ne hallotta volna, ha olvashatott
mar vagy negyven kotet irast, melyek mindegyike télem szdrmazik. De mégis megerdsitett a
valasza abban, hogy valami olyasmit kell ma itt mondanom, amit kordbban még nem
hallottatok t6lem. Hat ez aligha fog sikeriilni. Aki 90. éve kiszdbét tapossa, jo, ha még fel
tudja olvasni a régit. Eszitek, nem eszitek - mit is varhatnatok t6lem? Hat ennyit bevezetésiil.
Az evangéliumi szakasz, melyet felolvastam az Ur megjelenésének mai tinnepén, az sem (.
Régi. Szent Pal és lzajas szdvege még régibb. Nem is olyan biztos, hogy ujjal kell
kisérleteznem. A liturgia sem hoz Gjat. Olykor még visszakanyaritjak azt is a régibb valtozatra.
En is azt teszem mostani beszédemben, és idézek a messzi maltb6l valamit.

A Nyitra varosat korllvevé magyar falvak stiriijében, a Zoborvidéken talalt szaz éve Kodaly
Zoltan egy népdalt. Ki tudja, hanyadik nagyanyjatol jutott el ez a népdal az énekesig, majd
Kodaly fonogréfjaig.

A kozépkorban, Istvan kirdly idejében daloltdk volt el8szo6r? Mert hat kellett egy elso
dalolénak is lennie, akinek a lelkében megfogant a dal! Nem kezdddhetett a masodik
daloléval! Annak ellenére, hogy akkoriban még talan gorog-latin szdval epifanianak
mondhattdk a mai Unnepet, csak megtudunk a dalb6l mégis valamit. Azt, hogy a Zobor-
vidékiek, illetdleg azoknak az &sei meg az elsd dalold tigy gondoltak, hogy aki megjelenik, az
jelenti magat. S az egyhazi év sordn nemcsak jelenti magéat, hanem jelentgeti is, mert tébbszor
is teszi. Még pedig 0sszesen haromszor.
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ime: Jelenti magat Jézus haromszor esztendSben, Jézus magat Gigy jelentgeti mar. El3szor
jelenti nagy Karacsony napjan. Jézus magat Ugy jelentgeti mar. Masodszor jelenti hangos
Husvét napjan. Jézus magat Ugy jelentgeti mar. Harmadszor jelenti piros Punkdsd napjan.
Jézus magat gy jelentgeti mar...

Mit jelentget? Valami nagyon régit. Karacsonykor is, Hisvétkor is, Piinkdsdkor is. Es mindig
ugyanazt, mert Jézus nem volt kivancsi arra, amit korénak irastud6i mondtak neki és
mindenkinek. Jézus is olvasta az irasokat, amiket azok tuddi tanulmanyoztak, de nem azokbdl
szedte tanitdsat. Hanem honnan? Jézus az emberi Iélek archaikus mélyébe, annak kincseibe
nézett bele. Ott talalta ezeket a kincseket az emberi lélek mélyén. Abban, amit magyarul
lelkiismeretnek, gorogul-latinul meg az eurdpai nyelveken a dolgok egydttlatdsdnak neveznek.
Ez volt a végsd eligazitdja. Nem azért illik elfogadnunk Jézus tanitdsat, mert 6 mondja -
ahogyan a tekintélyelviiek, a mindenféle irastudok akarndk. Hanem mért? Halljatok errdl Jézus
valaszat: Ha valaki az Emberfia ellen szol, annak megbocsattatik, de aki a Szentlélek ellen
sz60l, annak nem bocsatanak meg sem ebben a vilagban, sem az eljovendében (Mt 12,32).
Jézus Szentléleknek nevezi archaikus kincseink forrasat, a lelkiismeretet. Amibdl meritette
Jézus mindazt, amit elmondott nekiink.

Az elmult hetekben megszo6lit tartomanyfonokiink: Gyurka bacsi, volna kedved hazunk mai
esti miséjén focelebransnak lenni? Ez annyit jelentett, hogy én mondhatom a szokdsos Otperces
prédikaciot is. Raalltam. Nem tudom mér, hogy mit prédikéaltam, de utana vacsorazni mentink,
¢s a prédikaciom hatasara Pepe, az egyik kispapunk, a vacsora alatt megkérdezi télem: Gyurka
bacsi, ha Jézus ma élne, mit csinalna? Lenyelem a falatot, kozben gondolkodom, s utana
mondom: Hat megndésiilne, lenne tiz gyereke, birkat tenyésztene, azok tejével taplalna,
gyapjaval ruhazna dket. S nem fizetne szamlékat, afat sem. Birkasajtért, baranyborért
cserekereskedelemmel szerezné be azt, amit maga nem termel meg. Tanitvanyait pedig erre a
gazdasagi alapra épitett kozosségbe hivna, s a Tizenkettonek fejés, birkatej oltasa, sajtkészités,
nyiras, berbécselés kdzben mondana el az Uizenetet, amelyet lelke mélyén ma taléalna.

A kézratevOs gyogyitasnak ugyanis mara mar alighanem lejart. Van klinika, van természet-
gyogyaszat, és sarkészitésével ma mar sarlatannak mindsiilne Jézus. Nem is valoszinii, hogy
kedve volna kilenc évig tanulni, hogy szakorvosi diplomat szerezzen. A birkafejést hamarabb
lehet megtanulni. Kivonulna Jézus most nem a nézéreti fatizemébdl, de mindabbol, ami nem
adna 1d6t neki arra, hogy tanulméanyozhassa forrasat, az emberi lélek mélyét.

Pepe elfogadta a valaszom? Nem tudom, mert nem mondott r4d semmit. A tartomanyfénok
sem, aki pedig ott ult mellettink. Hagytdk, hadd mondjam a szévegem, ami csillagfény
messzeségben van attol, amit Pepe s a tartomanyfonok csinal, meg attol is, amire engem
neveltek, amikor ebben az épuletben 80 éve piarista didk lettem, 72 éve bedltoztettek Vacon
piaristanak, meg 65 éve pappa szenteltettek. Ez egy ilyen rend. Nem mondjak, hogy igazat
beszélek, azt sem, hogy ostobat. Biznak bennem, hogy azt mondom-teszem, amit a lelkem
mélyén talalok. Pepe is meg a tartomanyfondk is azt mondjak és teszik, amit meg 6k talalnak
ott.

Most, 65 éve, az elsé misém utan ott volt a primicias ebéden a matyasfoldi sziiléi hazban az
akkori tartomanyfonok, akit magunk kozott nagypapanak neveztiink, mert nagyon Oregnek
lattuk, tal volt mar a hatvanadik évén. O mondta az ebéd soran a koszontét. Egy mondatara
emlékezem még. Ezt mondta: Nem tudtuk, hogy nem lesz-e sziik szdmara Maceddnia. Mar
mint szdmomra. Akkor illendden hallgattam, s csak most valaszolok a tobb mint félszazada
mar odaat levé Zimanyi Gyulanak, hogy szlik lett az bizony-, de azért meg mindig beleférek
valahogy, magam sem tudom, hogy miként.

Mért férek bele? Mert tudjuk mi, piaristdk mindannyian, hogy a lelket nem szabad
megerdszakolni. Az ember lelke a végsd instancia. Ennek kell eligazitania mindnyéjunkat.
Erre hivatkozott Jézus is és ezt kérte szdmon ellenfelein is: Amikor l4tjatok, hogy felhd tdmad
nyugatrél, mindjart azt mondjatok, hogy esd jon, és gy lesz. Amikor meg déli szél fuj,
mondjatok, hogy hdség jon, és ugy lesz. Képmutatok, a fold és az ég jelenségeit fel tudjatok
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ismerni, ezt az id6t pedig miért nem tudjatok megitélni? Miért nem itélitck meg magatoktol,
hogy mi a cadddik, mi a dikaion, azaz mi az istennektesz6, mi az Isten akarata? (Lk 12, 5457).
Testvéreim, ami Jézusnak rendelkezésére allott, szamunkra is hozzaférhetd. Az ember annak
kovetkeztében ember, hogy tudja, mit kivan téle az Isten. Olyan haléalbiztosan tudja, mint a
katicabogér is tudja, amit neki tudnia kell. Azt, hogy repllnie kell. Mi sem azért tudjuk, mert
megtanitottdk nekink az étezer vallas valamelyikének a kinyilatkoztatasabol.

Annak kovetkeztében tudjuk, hogy van anyank meg apank. S nincs apa vagy anya, aki lelkére
venné, hogy magzatdnak at ne adjon valamit. Ezt: Kislanyom, kisfiam, tudod, hogy
jokislanynak, jokisfiinak kell lenned. Tudod, hogy nem teheted a mésiknak azt, amit nem
akarsz, hogy neked tegyék. A sziilok is atvették ezt gyerekkorukban a sziileiktél, a mi nagy-
sziileinktdl. S a sziilok pedig atadtak nekiink. S ennek az emberléttel egyiittadott ismeretnek a
kovetkeztében tudunk mindannyian halalbiztosan itéletet mondani a sziviinkben arrél, hogy mi
tetszik az Istennek, hogy mi az ¢ akarata. Csak aki képmutato, csak az nem tudja megitélni,
hogy Jézus igazat beszél-e. Aki pedig nem mutat képet, hanem azt mondja, amit a szive
mélyén érez és hall, az képes helyesen itélni. Képes és tud is, ha befelé figyel.

A Maceddniaval kapcsolatban eszembe jutott valami. Ruiz volt a neve a piaristdk egyetemes
fonokének a neve akkor, amikor Lékai korbejarta Romaban biboros tarsait, hogy elmagyarazza
nekik, hogy mekkora nagy eretnek is volnék én. Nekem megirta Ruiz, hogy ne képzeljem,
hogy a Vatikan egy biborossal szemben nekem fog majd igazat adni. Weigand Jézsi korombeli
paptarsam is elmondta nekem, hogy romai levéltari kutatasai soran nem talalt példat ra, hogy a
Vatikan igazat adott volna egy papjanak, ha az szembekerult pispokével. Mindez azonban
nem akadalyozta meg Ruiz generalist, hogy Casarolinak, a Vatikdn masodik emberének
megirja, hogy miféle embernek is gondol 6 engem. El akarom keriilni most a dicsekedést.
Majd a halas utokor levéltari kutatasa kibogarassza levelét, s ez példaja lehet annak, hogy
mindenkinek maodjaban van, még ha generalis is, azt mondani, amit gondol, amit a szive
mélyén talal.

Megy-¢é eldbbre majdan fajzatom? - kérdezte masfél szazada a Tragédiaban Adam, az ember.
Mikor kozel 65 esztendével ezel6tt elkezdtem csinalni - 1945 februarjaban azt, amibol késébb
a Bokor lett, akkor még csak katolikus voltam. Ma, 63 esztend6 utdn, még mindig az volnék,
mert se ki nem léptem egyhazunkbol, se ki nem tették onnan a szlirdmet. Nem, bar életem
soran bdven feszegettem a pofonos ladat, s most sem tudok méaképpen tenni. Jézus sziirét
bizony kitették a maga egyhazabol. O is védekezett ellene, ahogyan magam is igyekeztem.
Mondta Jézus, hogy nem jott 8 felbontani a Torvényt és a profétakat, hanem csak teljessé
tenni. Ezzel teljesitette: Ne alljatok ellen a gonosznak. Meg ezzel: Szeressétek ellenségeiteket.
De hidba mondta. Sajat vallasanak fOpapja Ugy itélte, hogy Jézus istenkaromlo, és szolt
Pilatusnak annak érdekében, hogy Jézust keresztre feszitse. Pilatus Kicsit vonakodott. De
Kaifas a sarkara allt: Ha Jézust elbocsatod, nem vagy a csaszar baratja. Ezutdn mar tudta
Pilatus, hogy mi a dolga, és keresztre feszitette Jézust. Mert szovetségben voltak egymassal
ezek az urak.

Ez lenne az eleje egy egészen maig tartd szovetségtorténetnek, mely a Bokor torténetével
fejez6dnék be. Meg is irtam mar mostani prédikdciom masodik és harmadik valtozataban, de
amit most meg nem hallotok. Nem, mert van egy mokas német adoma: Woriiber darf man
nicht predigen? S a valasz ra: Uber eine halbe Stunde! Magyarul: fél 6ran tdl nem szabad
prédikalni. Irigylem Pazmany Pétert, mert 6 beszélhetett két allo oran keresztiil is. A nagy-
szombati katolikusok raszantak vasarnap déleldttjiiket biborosukra. Valamit mégis mesélek
errdl a szovetségrol.

A varsoéi szerz6dés mar elmult. Adja Isten, hogy az észak-atlanti szerz6dés is a sorsara jusson.
De van egy szerzddés, mely nem ilyen kérész-€letli: érvénye, sajnos, évezredeket ivel at. Ez a
szerzOdés a tron és az oltar szovetsége. Nagy multra tekint vissza. A messzi multban s a Jézus
korabeli Izraelben is mikddott.
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Kirély ¢és fopap kozos akarata gyilkolta meg azokat a jézuseldtti profétakat, akiknek sirjait
disziti majd Jézus koraban lzrael eleje meg népe - k6zosen. De Jézus nem disziti, 6 jajt kialt a
profétagyilkos unokakra. S ez lett a veszte. Kiraly ugyan mar csak olyan arnyek-kiraly volt
akkor a Romai Birodalom kegyébdl, Herodes. De a helytartdé Pilatusnak valdsagos volt a
hatalma, s tette is szegény flotds, ami tisztétdl tellett, s elbant Izrael akkori soros profétajaval,
Jézussal - Kaifas, a fépap, unszolasara.

Csak folytatdsa volt ez a gyilkossdg annak, amit az urak mindig is tesznek. Fopapok,
irdstudok, vének, meg kiralyok és helytartok. A papi és nem papi fejedelmek. Az a torténelem
hamisitas, ha az mondatik, hogy megdlhették hitvany zsoldosok. Csak hitvany zsoldjukért
tették Ok, szegények, amit tettek. A papi €s nem papi fejedelmek pedig a maguk urasaguk,
gazdagsaguk megtartasaert tették. Tették az eddigi emberi torténelem valosagos uranak, a
Pénznek, a Mammonn-nak a szolgalatdban. Nincsen idénk, hogy felvazoljam ezt a torténelmet.
De arra van, hogy elmondjam, hogy Jézus utan is ugyanaz az a torténelem ura, aki Jézusig
volt. Ez az Ur csindl égd szurok faklyat Néro koraban 6seinkbél. O birkoztatja vértaniinkat az
oroszlanokkal a cirkuszokban.

S a folytatas az, hogy mi magunk, a keresztényeknek nevezettek, égetjuk hamuva a masképpen
gondolkodokat kozel masfélezer esztendon keresztiil, amig csak ki nem veri az istentelennek
mondott felviligosodas a fépapok kezébdl a gyufat. Utana mar csak kikdzositlink, mint szaz
éve Loisy abbét. Csak elhallgattatunk, mint napjainkban Jon Sobrin6t. Mindenkit, aki érvényt
akar szerezni a jézusi szonak, mely igy hangzik: Boldogok a szegények és Jaj a gazdagoknak
(Lk 6). E borzalmas jézusel6tti és jézusutdni torténettel mogottink mit tehetlink?
Reménykedhetiink. Abban, hogy jelenti magat Jézus nem csak Nagykaracsony napjan, hanem
hangos hisvét napjan is. Mert lehetséges, hogy van nemcsak Jézusnak, de az emberiségnek is
van még egy harmadik napja.

Remeénykedhetiink egy Istenek és Jézusnak tetsz6 és még sohasem volt, de fel nem adhatjuk
torténelemben is, melyet megénekelt varadi kotetében egy huszesztendds fiatal, egy magyar
kalvinista: Nem volna méas vallds, Nem volna csak ennyi: Imadni az Istent, és egymast
szeretni. Reménykedhetiink az emberiség feledhetetlen emberi és isteni almaban. Azért
reménykedhetiink, mert tudjak az ateistak is, hogy szabadsag, egyenldség, testvériség nélkiil a
Fold golyot csak felrobbanthatjuk. S reménykedem a Bokorban, mely megtanulta, hogy a
keresztény viselkedésrdl jézusi viselkedésre kell valtanunk, ha leeretnekeznek is benniinket,
akkor is. Mert semmi de semmi kozlk nincs Jézushoz a gazdag és fegyverforgato
keresztényeknek. Még ha napi aldozok és misézdk, akkor sincs.

Lassan be kell fejeznem, de nem fejezhetem be anélkiil, hogy ne dicsekedjem. Eletem
legnagyobb dicséretét 1952-ben kaptam a F6 utcan. Ott székelt az avo. Odavittek engem is
megbilincselve. Ott mondhattam el két honapon keresztil napi tizords kihallgatas soran a
biineimet, aminek alapjan az allamigyész majd kotél altali halélt kér a Jonas-tanacstol fejemre.
Azzal akarok dicsekedni, amit az engem kihallgaté érnagy, Jambor Arpad mondott nekem. De
még elébb elmondom, hogy Jézus is dicsekedett, és kiilonbiil mint én. Kiilonbiil, mert O maga
allitotta ki magarol a legnagyobb elismerést. Ezt: En mindig azt teszem, ami Atyamnak kedves
(Jn 8,29). Amit az drnagy mondott nekem, azt most én atharitanam mindazokra, akik az elmult
felszazadban velem egyiitt csinaltdk a Bokrot. Ezt mondta: Bulanyi mester, mit akar itt ezzel a
Jézus-szereppel? Mi nem vérhatjuk meg, amig maga meglelkigyakorlatoztatja nekiink a
kapitalistakat.

Jambor Arpad esztergalyos volt. Szavajarasa pedig: hiilye mint egy gimnazista. Arpad nem
volt hiilye. Harcot vivott a - 1945 el6tti urakkal szovetségben levd egyhaz ellen. Tonkre akarta
tenni az egyhazat, amely rendre kiszolgélja az urakat. Nem értette, hogy hogyan dolgozhatok
én az egyhazért. Tokéletesen tisztaban volt azzal, hogy Jézus a szegények oldalan allt. Mit
akarok én az egyhéz oldalan Jézust képviselve? Tudta, hogy a lelkigyakorlataimon arrél a
Jézusrol beszélek, aki azt tanitja, hogy minden embernek csak egy dénar jar. Tudta, hogy Jézus
is az osztalynélkuli tarsadalmat akarja, melyben nincsenek urak, hanem mindenki testvér.
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De Arpad nem varhatja meg a kapitalistak megtérését, rovid tton akarja megsemmisiteni Sket
az osztalyharc, a Part segitségével.

Szegény, szegény Arpad! Nem tudhattad, hogy - 1989-re a kapitalistak semmisitenek meg
titeket, ti pedig bealltok a kapitalistak cselédjeinek - jo pénzért. De a Bokor véaltozatlanul tudja,
hogy a kapitalistdknak kell lelkigyakorlatot tartania. Mert csak ha megtériink Jézus egy
dénérjara, csak akkor johet el az Isten Orszéga. Kedves harmadik és negyedik nemzedék,

1970 és 2000 utén sziiletett fiataljaink, vegyétek at a valtobotot t6liink, az 1910 és - 1940 utan
tamadt els6é és masodik nemzedéktdl. A jelszo legyen az, amit Petdfi adott, amikor elolvasta a
Toldit, s Uzente Aranynak: Amit én nem egészen dicstelenil kezdek, folytasd te, baratom teljes

dicséséggel.
Amen.
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