Forras:

http://magyarnarancs.hu/archivum reszletes/2005/9

Gavra Gabor

"A torténelmi kereszténység igazi arca"

(Bulanyi Gyorgy piarista szerzetes az egyhazi vezetok partallami kollaboracidjarol)
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A Bokor Mozgalom alapitdja 1989 ota koveteli az egyhazak atvilagitasat. Interjunkban errdl,
valamint tanitasa kdzponti elemérdl, az allam és az egyhaz szétvalasztasarol kérdezziik.
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A ma 86 éves pater 1945-ben alapitotta a Bokor katolikus kiskdzdsségi mozgalmat, amelynek
szervezéséért 1952-ben életfogytiglani bortdnbiintetésre itélték. 1960-ban amnesztidval sza-
badult. A hetvenes években, miutan a kdzosség tagjai megtagadtak a sorkatonai szolgalatot,
egyhaza 1982-ben eltiltotta a nyilvanos papi miikodéstél. 1997-ben rehabilitaltak, de viszonya
a klérussal maig rendezetlen.

Magyar Narancs: Tavaly januarban a Népszabadsagban az egyhazi atvilagitas érdekes meg-
kozelitését adta. E szerint a kérdés nem kezelhetd az egyhaz és az allam Osszefonddasatol,
vagy ahogy fogalmazott: a trén €s az oltar tobb ezer éves szovetségétdl elkiilonitve. Milyen
Osszefiiggést lat a partdllammal egyiittmiikddé papok és a mindenkori allamhatalom kegyét
keresé egyhazak miikodése kozott?

Bulanyi Gyorgy: A kérdést célszeri tadvolabbrol megkdzeliteni. Induljunk ki a papkiralyok
uralkodasabol, amikor is ugyanaz a személy verekszik torzse élén karddal, parittyaval, kobal-
taval, és ugyan6 kiildi imait istenének, hogy a szemben allét bele tudja verni a betonba. Ké-
Sobb szakosodas kovetkezik be, de a verekedd és imadkozo két egyhasi testvér marad, azonos
szemlélettel és célkitlizéssel, csak kiilonboz6 eszkozokkel: az egyik fizikai erével, a masik
imaval probalja leigdzni a szomszédos torzset.

MN: Ez, ha jol értjiik, egyarant vonatkozik a kereszténységre, a tobbi vildgvallasra és a kii-
16nb6z0 torzsi vallasokra.

BGY: Persze. Almos és a fotaltos szovetsége késébb Szent Istvan és Asztrik esztergomi érsek
szovetségeként €lt tovabb, de az "szovetségben hasonld ehhez Mozes €s Jozsué egyiittmiiko-
dése. A torténelemben a vallasok - kulturatol fliggetleniil - rendre a vilagi hatalom szdvetsé-
gesei.

MN: Egy 2002-es el6adasaban ugy fogalmazott, hogy Jézus kivivta a tron és az oltar - Pilatus
¢és Kaifas képviselte - szovetségének haragjat.

BGY: Jézus kristalytisztan fogalmaz, amikor szembeszall sajat valldsa szemléletével, mely
szerint a zsido6 ember a felebaratom, a nem zsidd nem a felebaratom. Nala az a felebarat, aki
segit a masikon. Az evangéliumokbdl vilagosan kideriil, hogy Isten hatalma nem uralom, ha-
nem az, hogy ad, elvisel és szolgal. Isten képviseldinek tehat semmi kdze nem lehet a vilag
hatalmaihoz, melyek iratlan torvényei a masik ember eltaposasat és a maguk szdmara a lehetd
leg-nagyobb anyagi jolét elérését célozzak. Jézus Gsszesen harom esztendeig tanithatta ezt, s
akkor Kaifas - az Isten fépapja - azt mondta, hogy elég, pusztuljon. A kereszténységben
ugyanugy elterjedt a torzsi szemlélet, mint a tobbi vallasban. Mintha Jézus semmi ezzel ellen-
kezét nem mondott volna. A magyarorszagi egyhaz kdzelmultjanak legizgalmasabb kérdése a
kovetkezd: ha elfogadnank is, hogy a fejedelem és a fétaltos, majd a kiraly és az esztergomi
érsek kozotti szovetség rendjén valod volt, akkor a szovetség a deklaraltan ateista Rakosi Ma-
tyassal vagy Kadar Janossal csak mas eset?! A kommunistakkal azért mar csak nem lehet
fenntartani a tron €s az oltar szovetségét?!

MN: Eszerint a kommunista partfdtitkarok klérus altali kiszolgalasa az apostoli kiralyokkal
kotott szovetség folytatasa lenne?

BGY: Adott egy torténeti Magyarorszag, mely 1000-ben a fejedelmet lecseréli a kiralyra, a
fo-taltost pedig az esztergomi érsekre. 1945 utan a Magyar Kiralysagot kdztarsasaggal, majd



népkoztarsasaggal valtjuk fol, de az esztergomi érsek tisztsége tovabbra is fennmarad. Az
egyhaz valaszuthoz érkezett. Tehetett volna ugy, mint 1541 utédn, amikor a tér6k hodoltsag
terliletét 150 évre egyszerlien leirta. A plispokok koziil egyetlen egy sem maradt meg a ho-
doltsagban, a pasak hatalmaval nem vallaltak kozosséget. 1945 utan a fépapok, papok a he-
lyiikdn maradnak. Csakugy, mint 1917 utan a Szovjetuni6 pravoszlav papjai és piispokei, akik
szintén nem hagytak el az orszagot. A Vatikan kapcsolata a Szovjetunidval kiilondsen érde-
kes, mert valamelyest el6képe a kozép-europai egyhazakkal késébb torténteknek. A Szentszék
1917 utan folyamatosan probalkozott a kapcsolatok rendezésével, puhatolozott Litvinov kiil-
iigyi népbiztosnal egy konkordatum lehetdségérdl a Szovjetunidban €16 katolikusok érdekeé-
ben. Magyarorszagon 1945 utan mas volt a helyzet: Mindszenty még a kisgazda Nagy Ferenc
miniszterelnokdt sem tekintette targyalopartnernek, szovjet kollaboransnak tartotta 6t. Hajtha-
tatlansagaval kivivta a kommunistak haragjat, akik végiil is 1948 utolsé napjaiban letartoztat-
tak. Rendkiviil érdekes helyzet all el6: az esztergomi érsek formalisan a helyén maradt, s
1956. november 4-ig 6rizte a magyar egyhazi vezetés jogfolytonossagat, de az amerikai ko-
vetségre menekiilve a torok kori egyhazi vezeték wtjara 1épett. Magam Marton Aron gyulafe-
hérvari érseket tartom a diktatirdval dacold egyhazi vezetd igazi példdjanak. Nem kollaboralt,
nem is ment sem kiilfoldre, sem nagykdvetségre. Bebortondzték, majd szabaduldsa utan az
érseki rezidenciaba zartdk. Ha nem adtak mellé teologus-tanarokat, maga képezte a kispapo-
kat. ' volt az a magyar egyhédzi vezetd, aki semmit nem adott fo6l abbol, amit egy Jézus-
tanitvanynak nem szabad f6ladnia.

MN: A Vatikdn 1964-ben az un. keleti politika jegyében részleges megallapodast kotott a
kadari hatalommal. Ennek megitélése talan maig a legfontosabb térésvonal 6n €s a katolikus
egyhazi hierarchia kozott. A vita Iényege: a Vatikan 6n szerint cserbenhagyta, a klérus szerint
"atmentette a nehéz évtizedeken" a magyar egyhdzat. Mennyiben valtozott a véleménye az
elmult tizendt évben?

BGY: Amikor a Szentszéknek nincs modja egy adott vilagi hatalommal konkordatumot kétni,
akkor megiizeni az orszagban marado piispokeinek, papjainak és a hiveknek, hogy a kovetke-
26 id6északban - esetleg a fold ala szorulva - maguknak kell gondoskodniuk az egyhaz talélé-
sérél. Igy tortént a 30-as évek elején is, amikor egy baloldali gondolkodastinak ismert francia
jezsuitat meghivtak a Szovjetunioba. Beutazasa el6tt Berlinben az ottani nuncius, a késébbi
XII. Pius papa titokban piispokké szentelte 6t, hogy moddja legyen illegéalisan pilispokoket s
papokat szentelni. Ha nem lehet konkordatumot kotniink, akkor foldalatti munkara buzditunk.
A Bokor hasonloképpen indult 1945-ben, amikor Debrecenben egy Kolakovics nevii horvat
jezsuita biztatta a debreceni papokat foldalatti kiskozosségek szervezésére.

MN: Vatikani megbizasbdl jart el?

BGY: Mivel titkos megbizasrdl volt szo, természetesen nem ellendrizhettiik kiildetése valodi-
sagat. Evtizedek multan érdeklédtem személye utdn a romai jezsuita generalician, ahonnan
egy éven keresztlil nem kaptam valaszt, majd k6zolték, hogy nem talaljak a nevét a nyilvan-
tartasban. Ez a miiveletiik vett igénybe egy esztend6t. Ha Kolakovics sajat szakallara jott vol-
na kozénk, a generalicia megtagadhatta volna 6t, de csak nem talaltdk a nevét. Konkordatum
hijan tehat a Szentsz€k itthon is illegalis csatornakon at probalta biztositani az egyhdzi élet
folytatasat, majd amikor 1964-ben mégis létrejott a megallapodas, a "fold ald" ment papokat,
hiveket kifacsart citromként eldobta. Mécs Laszloval szolva ("Magyar honban ki a betyar, ki a
szent?") mi egyik naprol a masikra "szentekbdl" "betyarok", azaz engedetlen, kellemetlenke-
d6 fanatikusok lettiink, akik pedig 1964-ig "betyarok", azaz békepapok voltak, egy csapasra
"szenteknek", egyhazhii, engedelmes és igaz katolikusoknak mindsiiltek. Bel6liik lettek a



piispokok. Ez felmérhetetlen erkdlesi karokat okozott az egyhaznak. Gergely Jend, a kommu-
nistak egyhaztorténésze is megallapitotta, hogy "1964 felgyorsitotta a szekularizacié folyama-
tat". Ezen nem kell csodalkozni. Amig a hivok azt lattdk, hogy a piispokoket és papokat szo-
rongatjak a kommunistak, becsiilet kérdése volt szamukra, hogy kitartsanak. De amikor piis-
pokeink egyiitt koccintgattak a tévében partunk és kormanyunk vezetdivel, sokan gondolhat-
tak, hogy majd hiilyék lesznek tovabbi kockazatokat vallalni.

MN: Az elfordulas szamszerten kimutathat6 volt?

BGY: Annak idején tiz esztendon keresztiil a péceli egyhazkézségben szolgaltam, és tapasz-
taltam a hivek lassu fogyasat a 60-as évek masodik felétdl kezdve. Ekdzben persze az egyhaz
élvezte az 4llami bizalom aldasait. Nyugati latogatok érkezésekor az Allami Egyhaziigyi Hi-
vatal (AEH) és az egyhazi vezetés egymas sarkét taposva mutogatta, hogy lam, milyen para-
dicsomi koriilmények kozott miikodik Magyarorszdgon a katolikus egyhéz.

MN: Milyen vivmanyokra gondol?

BGY: Harom fével miikodé apacarendekre, tartalmatlan sajtotermékekre, szerény érdeklddés
kisérte kormenetekre, a belvarosokba helyezett katolikus kegytargy- és kdnyvesboltokra -
¢lettelen kirakatintézményekre. Létrejott a mi kiilon bejarati Potemkin-falunk. Engedték,
hogy szdzszamra képezzenek hitoktatdkat, csak éppen - az egyhdz tekintélyvesztése miatt - a
kutya nem jératta hittanra a gyerekét.

MN: A rendszervaltas utan fennmaradt ez a kirakatjelleg?

BGY: Akar a katolikus, akar a tobbi torténelmi egyhaz évr6l évre milliardokat emel le az al-
lami koltségvetésbdl. Ennyi pénzbdl szamtalan munkaviszonyt 1étesitettek az elmult masfél
évtizedben. Természetes, hogy mindez valamiféle vallasi mozgést eredményez. A kérdés az,
hogy mit ér ez a mozgas. Az a tartalom, amit e munkaviszonyokban levé emberek kozvetite-
nek, a tron és az oltar szovetségének gondolatvildgaban mozgod egyhazi hierarchia véleményét
tikkrozi. Valamiféle vallasi érzést persze ezek a megnyilvanulasok is kelthetnek, de Jézus
Krisztushoz szinte semmi koziik.

MN: Pontosan miért keriilt sor kenyértorésre Bokor és az egyhazi vezetés kozott?

BGY: Amikor Mindszentyt kicsaltak az orszagbol, V1. Pal papa megigérte neki, hogy ¢ marad
Esztergom érseke, s ezért Mindszenty halaldig csak apostoli adminisztratort nevezett ki Lékai
Laszl6 személyében, aki Mindszenty haldla utan, 1976-ban foglalta el az érseki széket. Mar
1976 szeptemberében kozli Bay Laszlo, az AEH katolikus féosztalyanak vezetdje Lékaival,
hogy Buldnyi nem az allam, hanem az egyhaz ellensége, s ez meginditja a hierarchia nemes
harcat a kommunistadk parancsara az egyhaz hitvalloi ellen. Hat éven keresztiil folyik ez a
harc, végiil is 1982-ben hazai egyhazi birdsag allapitja meg, hogy tanitdsom nem egyezik az
egyhazéval. Kozben a piarista rendfonok Romaba vitte a vitatott miiveimet, €s atadta a klé-
ruskongregacionak, amely megallapitotta, hogy az irdsaimban egyetlen, az egyhazi tanitassal
ellentétes tétel sincs. Ennek ellenére megfosztottak a nyilvanos papi miikodés (értsd: templo-
mon beliili miikddés) jogatol. A dontést kikiildték a Vatikanba megerdsitésre, ahol 1987-ben -
anélkiil, hogy annak tartalmarol érdemben nyilatkoztak volna - jévahagytak azt.

MN: Az elkilonilésiik fennmaradt 1989 utan is?



BGY: Az a furcsa helyzet allt el6, hogy az egyhazon beliili illegalitasunk fennmaradt, mikoz-
ben a kozvetlen vilagi fenyegetettség, mely a mozgalmat életre hivta, megsziint. Tovabbra is
kikozositettek maradtunk, csak mar nem visz el az AVO. Legalisan adhatom ki a kényveimet,
de a katolikus konyvesboltok egyetlen darabot nem vesznek at bel6liik. 1996-ban levelet irtam
Ratzinger biborosnak, a Hittani Kongregaci6 vezetdjének azzal, hogy az én hazdmban az apa-
gyilkosnak is megbocsatanak 14 és fél letoltott esztendd utan, de ezzel hiadba érvelek piispoke-
imnél, azok 6hozza irdnyitanak. Ratzinger azt valaszolta, hogy intézkedik a magyar plispo-
koknél, hogy a tiltasokat visszavonjak. A gyakorlati eredmény: semmi. 1997-ben kimondtak,
hogy a korlatoz6 intézkedések megsziintek, de templomom nincs; és miikodni csak akkor tu-
dok, ha egy plébanos meghiv.

MN: 1997 6ta hanyszor misézett templomokban?

BGY: Egyetlen plébanos sem tilt ki a templomabdl, de olyan sem igen akad, aki a hozza tar-
tozo6 hiveknek hirdetné, hogy misézek néla. Igy - bar minden héten misézek kiilonbozé temp-
lomokban - a hivek java része a kisk6zosségekbdl keriil ki, mert magamnak kell népet gyiijte-
nem. A konyveimre és a miséimre tovabbra is érvényben van az egyhazi bojkott.

MN: Ennek mi lehet az oka?

BGY: Annak a gondolatnak nem o6hajtanak semmiféle kifutasi lehetéséget adni, hogy Jézus
tanitdsa gyokeresen ellenkezik mindazzal, ami a torténelemben érvényesiilt az egyhaz ¢és a
vilagi hatalom kapcsolataban. Ez nem eretnek gondolat, nem az én agysziileményem, hanem
Jézusi tanitas, amely azonban tabu a katolikus egyhazban is. Csakugy, mint a tobbiben.

MN: Annak fényében, hogy 6n szerint a katolikus egyhdz torténete - és kiilonosen a magyar
egyhaz elmult 60 éve - a fliggetlen egyhaz jézusi gondolatanak elaruldsa, van-e barmilyen
jelentésége annak, hogy beszervezett ligynokként a papok, fopapok kozil kik mikodtek
egylitt a kommunista allambiztonsaggal? Egyaltalan: kiilonb6ozo6tt-e barmiben az 6n nyilvanos
tevékenységét ellehetetlenitd magas klérus és a Bokor tagjairdl adott esetben jelentd plébanos
Mmagatartasa?

BGY: Egészen biztos, hogy az egyhazi hierarchia csticsan allok szolgaltak ki a leginkabb a
diktatarat. Minél magasabban allt valaki, annal teljesebben az 6vék volt. Ebben a tekintetben
nem sok minden valtozott: 1989-ig Miklés Imre (az AEH vezetdje - G. G.) dontotte el, hogy
ki lehet piispok Magyarorszagon. A jelenlegi piispoki kar 1989-ig piispokké lett személyek-
bél, tovabba azok barataibdl és partfogoltjaibol all. Ehhez képest valoban masodlagos, hogy
szolgalataikat III/I1-asként vagy anélkiili kapcsolatok erejében végezték. Egyszer azt allitot-
tam, hogy a papok 95 szazaléka egyiittmiikodének nevezheté. Természetesen nemcsak a hiva-
talosan beszervezettekre gondoltam, hanem mindazokra, akik a hierarchia kiilonb6z6 fokain a
veliik érintkezd vilagi hatalmassagokat kiszolgaltak.

MN: Azért a 95 szazalék igy is tulzasnak tanik.

BGY: Hajland6 vagyok 96-ra modositani. Még egyszer: nem csak a beszervezettekre kell
gondolni. Egy példa: a falvak legfontosabb embere a pap volt. A hatalomnak biztositania kel-
lett, hogy prédikacidja megfeleljen orszagos és helyi képvisel6i igényeinek. A plébanosnak
pedig meg kellett nyernie a tanacselnok és a tobbi hatalmassag joindulatat. Az egyhaz érdeké-
ben, persze.



MN: Van értelme ez alapjan az egyhazi atvilagitasnak?

BGY: Van. Nem egyes személyek kipellengérezése miatt, hanem azért, mert ezen keresztiil
megmutatkoznék a tron €s az oltar szovetségének leplezetlen valosaga, jézustalansaga. Latha-
to lenne a torténelmi kereszténység igazi arca. Az a szemlélet, amely minden korban megta-
lalja az éppen kinyalhato feneket. S ez annyira mas, mint amire Jézus példat adott nekiink!

MN: A kisk6zosségi mozgalom felivelt a rendszervaltas utan, vagy utolérte a "nagy" egyhaz-
nal emlitett elvilagiasodas?

BGY: Szamszera adatot nem tudok mondani, de kevesebben vagyunk, mint a 80-as években,
amikor két-haromezren tartoztak hozzank. Ennek az lehet az egyik oka, hogy - bar ez latszo-
lag ellentmond mindannak, amirél eddig besz¢€ltiink - a szocializmusban bizonyos szempont-
bol konnyebb helyzetben voltunk, mint ma. Masodrendli allampolgérként semmiféle tarsa-
dalmi elvaras nem volt veliink szemben, igy munkaidén kiviil voltaképpen azt tettiik, amit
jonak lattunk. Ma mas a helyzet: vagy nincs munkaviszonyom, €s a létbizonytalansag kikezdi
idegrendszeremet, vagy napi 10-13 o6rat dolgozom, ami megint csak alkalmatlanna tesz arra,
hogy olyasmivel foglalkozzak, mint Isten orszaga. Ebbdl azt a kdvetkeztetést vontuk le, hogy
a kapitalizmusban is biztositanunk kell minden k6zdsséghez tartozd személy 1étbiztonsagat -
mégpedig Jézushoz hasonldan, aki élet- és vagyonkdzosséget hozott 1étre 12 tanitvanyaval.
De létszamcsokkenésiink Osszefiigg a katolikus egyhazvezetéssel is. Nehéz hiiségesnek ma-
radni egy olyan egyhazhoz, amely ma, 15 évvel a diktatira bukasa utan ugy kezel benniinket,
ahogy. Ellenségként. S csak azért, mert helytalltunk, amikor masok nem. A Bokorral kapcso-
latban a kedvezétlen jelenségek ellenére sem vagyok boralatod, hiszen az emberiség sorsa for-
dul azon, hogy akadnak-e, akik megprobalnak tgy élni, ahogy Jézus tanitotta. Szamomra
minden 0jabb tizenéves nemzedék lj reménységet ad, mert az ember ennyi idésen még nem
feltétlentil tanul meg hazudni, ezért fogékonyabb Jézus tanitdsara, mint érettebb fejjel.

Gavra Gabor



