Benyhe Istvan: Klimapolitika és hatalom

A klimaVESZhelyzet ma — kiildndsen a magyar févarosban — politikai kdzhely, jelentése a lakossag
szamdara homalyos, és kovetkezményei inkabb politikaiak, mint koérnyezetkimél6k. Valami olyasmit
sugall, mint a kereszténységben az eredeti blin, amelynek kovetkezményeivel az egész emberiségnek
szamolnia kell. A klimafrasz mindenkire vonatkozik, és az emberi kdz0sségekre nemcsak érvényes,
hanem globalis és el6bb-utdébb kdtelez6 magatartas el6irdsahoz is vezet. Ha veszélyben vagyunk,
mindent aldarendeliink a tulélésnek, gyakran anélkil, hogy higgadtan értékelnénk lépéseinket, hogy
nem vezetnek-e benniinket még nagyobb veszélybe, mint amit veliik el akarunk kerdlni.

A Fold klimatikus viszonyainak véltozasa ma az emberiség szdmara kedvezG6tlen irdnyba halad, vissza-
forditdsa emberi id6vel mérve szinte lehetetlen, de a folyamat lassitdsa, esetleges megallitasa
lehetségesnek tlnik. Gondot jelent annak megitélése, hogy az észlelt negativ hatdsok és az emberi
tevékenység kozott milyen mértékil az ok-okozati Osszefiiggés. Mindenki tudja, hogy van koztes
megoldas. A Fold esetében is. A bolygd a rajta él6knek esélyeket kinal, de tulszaporodasi, tulhasz-
nalati gatakat is emel, igy garantdlja maganak az életnek a folytonossagat. Ha az emberiség eddig
gatakba itkozott, akkor azokat mindig megkeriilte, most azonban mar akkora hatast gyakorol a
bolygdra, hogy fel kell ismernie, meg kell értenie, hogy mit visz tilzasba. Biztosan nem a szaporo-
dasba kell kivilrél beavatkozni. Az emberi tevékenység iranyultsaganak valtozasa hozhatja el a kivant
egyensulyt. Ha az nem az 6nzés, az egyre tobb termék, eszkodz és szolgdltatds megszerzése és kisajati-
tadsa, hanem osztozas, kulturalis javak szerzése és tudasnovelés, akkor az emberbe kédolt verseny-
szellem olyan terileten bontakozik ki, amely nincs ellentétben a bolygé fizikai kinalataval.

Ma a hatalom a részigazsagok hangstlyozasaval nem az dnkéntes belatasra épit, hanem a félelemre.
Embercsoportok erészakos egymadsra uszitdsa zajlik. Valdjdban minden téren. Vegan aktivistak
gyalaznak, zaklatnak husevéket, blindsnek kialtjak ki a rizstermel8ket, a marhatartokat, mert 6k a
felel6sek a klimavaltozasért. Egy marha egész életében nem okoz annyi jovatehetetlen szennyezédést
az Okoszisztémaban, mint egy 155 mme-es tlizérségi |6szer, amelynek csak a toltete 20-40 kg kozott
valtozik. Ebbdl az oroszok ma naponta 20.000 db-ot I6nek ki, az ukranok pedig 4-5000-et. A marha
szellentésében nincs élom, higany, trinitrotoluol, sarga foszfor, szegényitett uran, tobbféle dioxin,
salétromsav és nitratok, kénsav, kéndioxid, esetleg napalm, gy(rls szénhidrogének stb. A haboru
nyilt szini ellenz8i valahogy mégis visszafogottabbak, mint a klimaaktivistak.

Szdmolnunk kell a tényekkel:
— Avilag egységesil (Az elérési utak a technikai fejlédéssel lerovidiilnek.)
— Agyors helyvaltoztatas és az ipar lokalisan, de egyre inkabb globalisan is szennyezi a kbrnyezetet.

— Az emberiség torténetében el6szor haladja meg a hulladék és a szemét (a ketté nem ugyanaz!)
a kitermelt hasznos anyagok mennyiségét. Vagyis a felhasznalhatd anyag kinyeréséhez oriasi
mennyiségl hulladék és energia aran jutunk hozza — pl. banyak meddéhanydi, épitési tormelék
stb. Az eddigi fejl6dés soran a hulladék nagy része mindig hasznosult. Ma a hulladékok nagy
része — bar hasznosithaté — nem teljesen hasznosul, hanem a nagyja kiszamithatatlan folyama-
tokat indit el a bolygd 6koszisztémajaban. (pl. a Csendes-dceani 1,2 millié km’-es mianyag-
szemét-sziget.)

- A Fold rendkivil alkalmazkodd bolygd, pusztuldsa nem a mi életvitelinktdl figg. A mi életlnkt6l
csak a mi kipusztuldsunk figg.

- A Fold 4,6 millidrd éves torténetében rendszeresek a fajok kihaldsai. A Perm-kor végén (230
millié éve) a fajok tobb mint 40%-a kihalt. A harmadiddszakra kb. 60 millié éve kdzismert, hogy
kihaltak a dinoszauruszok. Az antropocén a mammut kihaldsaval kezd6dik kb. 10-12 ezer éve.



Azt gondolndnk, hogy ezek azért haltak ki, mert nem bantak felel6sségteljesen a bolygdjukkal?
Lehetséges. Egyszerlien a tobbséglik csak tulszaporodott, kihasznalva a szamara kivételesen
kedvez6 okoszisztémat, vagy elpusztult, ha a koériilmények valtozasaval nem tudott lépést
tartani. (Példaul a karbonkorban a hatalmas erddk, a névényzet tul sok CO,-t vont ki a levegdbdl,
igy nem maradt elég tovabbi fotoszintézisre és az liveghazhatds is csokkent.) Ez igy egyltt
kipusztitotta a karbonkor gigantikus erddit, amibél a nagy feketeszén telepek képzGdtek. Az
oxigénben feldusult leveg6 pedig novelte az élet intenzitasat, az él6lények mozgdasat.

Pétlodott a novények és allati testek altal megkotott CO,? Igen, a vulkani mikodés milliard
tonnaszamra |6kte a légkorbe, akarcsak a tobbi — ma mérgezének ismert — gazt. Ezt a mérgez6
gazelegyet az élGvildg hasznositotta, bontotta le, illetve az 6cednok nyelték el (a felsziniik, az
es6k és a vizfolydsok segitségével).

A Fold helyzetében a legkisebb elmozdulas is szinte modellezhetetlen, és jelent6s valtozdsokat okoz.
Embertdl fiiggetlen az E-D magneses pélusok vandorldsa, illetve felcserélédése, és nem tudjuk mivel
jart, jarhat. A teljes antropogén hatds eltérpilhet a bolygdt érint6 legkisebb kozmikus vagy egy
nagyobb tektonikus valtozdshoz képest. Ezek az egész emberiségre hatd létfeltételek, amelyek — jol
dokumentalva és kommunikalva — képesek ugy megrémiteni az egész emberiséget, hogy az barmire
hajlandé a katasztréfa elkeriilése érdekében.

Miért alkalmas a Fold az életre? Hitlink szerint azért, mert Isten erre alkalmassa tette. Tudomdanyosan
azonban nem tudjuk. Azt vélelmezziik, hogy bizonyos feltételek esetén a F6ldhoz hasonlé bolygdkon,
holdakon is kialakulhat, (vagy) fennmaradhat az élet. Az élet az anyagaramlas kulonleges madja,
amely id6hoz kotott, de képes maga gondoskodni a folyamat allandé megujuldsardl.

Ahogyan az egyes él6lény is biztositani akarja fennmaradasanak feltételeit és korilményeit, ugy a
fajok is ugy élnek, hogy fennmaradjanak. Ahol megbomlik az egyensuly, ott atrendezédés torténik,
amely soran fajok tlinhetnek el, médosulhatnak, illetve Uj fajok johetnek létre. Az ember az egyetlen
faj, amelynek pontos, tudatositott ismerete van a folyamatrdl, igy elvben képes lehet a létfeltételeit
folyamatosan optimalizalni vagy éppen sziikségletei szerint befolyasolni.

Sokoldalu tevékenységével azonban az ember nemcsak szaporoddsdnak és jolétének korilményeit
alakitja ki, hanem folyamatosan egyensulytalan helyzeteket hoz létre, amelyet kdzosségei allandd
vandorlassal, cserélGdéssel, életvezetési technikakkal, olykor erdszakkal igyekeznek mederben
tartani, kiegyenliteni. A végs6kig leegyszer(sitve: a |étéhez sziikséges forrasok keresése soran az
ember belakta a Foldet. Ma mar a bolygd harmodnidjanak sérelme nélkil képtelen Gjabb forrdsokhoz
jutni, ezért mas él6 rendszerek sérelmére ragadja el az erGforrasokat. Mara mar a bolygd hatdrain
kivili forrdsok bevonasara is gondol, és el6bb-utébb képes is lesz rd. Az antropocén (az emberrdl
elnevezett legljabb foldtorténeti kor) legnagyobb fajkihaldsanak kozvetlen oka az emberi
tevékenység. (Az ember felhasznalja vagy elszennyezi a legtobb faj él6helyét, igy évente tucatszamra
tlinnek el 6rokre még gerinces fajok is, pl. dodo, erszényes farkas, vandorgalamb stb.)

Az emberiség torténetében dallandd, hogy az emberek egy csoportja valds vagy vélt veszélyben érzi
magat, ezért szervezett erGfeszitéseket tesz, hogy a kedvez6tlen koériilményeket elkerilje. E valasz-
képesség belsé parancsa az oka az emberiséget végigkiséré hatalmi torekvéseknek. Vezeté nélkiil
ugyanis nincs csoport. Sem az allatvilag csordalényei, sem az emberek csoportjai kdrében.

A j6 vezetés a tulélés egyik feltétele. Ha nem biztositja a csoport tulélését, akkor a csoportot kar
érheti, esetleg el is pusztulhat. A csoport (tudat alatt, de tudatosan is) tudja, hogy a hatalmi struktiran
mulik a csoport jelene és jovSje. A hatalom pedig tudja, hogy veszélytél vald félelem nélkiil a
csoport, a tdrsadalom nem hajlandé aldozatot hozni, hogy a hatalmat és intézményeit fenntartsa (és
viselje a fenntartas terheit).

A félelmek, veszélyek és kihivasok elleni fellépés 6sszehangolasaért a hatalom az alavetettektél lojali-
tast, fegyelmet és daldozatvallalast var el. Tevékenységét ugy végzi, hogy folyamatosan tovabbra is
igény legyen ra. (Rousseau, Montesquieu, tarsadalmi szerz6désmodellek...)



Ha nincsenek valésagos félelmek, amelyek a csoportot ¢sszetartandk, a hatalom 6ncéluva valik, a
csoport tagjai egyre kevésbé lojdlisak, és a hatalom levdltdsan vagy megsziintetésén kezdenek gon-
dolkodni.

A legjobb fegyelmezd er6 évezredeken at a haboru, az éhinség és a természeti katasztréfa volt. Ezek
olykor lazadasokhoz, polgarhaborukhoz is vezettek, de a hatalom Iényegét és viszonyat a vezetettek-
hez nem érintették.

A mai helyzet az ismert torténelem soran még soha nem allt el6.
- Az ember példatlan technikai lehetdségek birtokdban van.

— Erds eszkdzok és tarsadalmak allnak szemben egymdssal, igy a haborus veszélyre hivatkozni ma
mdar nem elegendd, hogy a hatalom biztosan szdmithasson a tarsadalom lojalitasara.

— A csoport-tudatot egyre inkdbb felvaltja az emberiség-l1épték{ mi-tudat, amely a helyi hatal-
makra is komoly legitimacids veszélyt jelent.

— A hatalom rendelkezésére allé technikai és anyagi eszk6zok misztifikdlasa egyre kevésbé lehet-
séges, az eszkdzok eloszlasa és hatalomsegité természete a kultura mélyszerkezetét is atalakitja
(pl. atombomba).

- Nebheziti a helyzetet, hogy a hatalomnak (vagyis a tarsadalmakat szervezé eréknek) egyre tobb
embert kell irdnyitania és egyre tobb embernek kell élelmiszert biztositani. Az iranyitdshoz a
digitdlis vilag ujdonsagai kivalé eszkdzok. Az élelemtermelés azonban lassan eléri a fels6 hatart
(legalabbis az eddigi hagyomanyos élelmiszerek tekintetében).

A halalom globalis megoldast keres. Ajanlata: népességcsokkentés, a maradék népesség engedel-
mesebbé tétele, a kulturalis gydkerek elvagdsa, alternativ taplalékok bevezetése, pl. GMO, rovar-
evés, alga-taplalék, a hulladékfeldolgozas eddig fogyasztasra nem haszndlt részének bevondsa az
emberi taplalkozasba, a husevés krimianalizdldsa (mert adott teriilet 10x annyi névényevét képes
eltartani, mint husevét). Az abortusz alapjoggd tétele és minden olyan tarsadalmi tevékenység propa-
galdsa, amely a szaporodast gatolja (transzgender, homoszexualitds, csalddmodell-attervezés, hazi
kedvenc /kutya-macska stb./ tartdsanak magasztaldsa gyermekvallalds helyett, természetesen az
allatjolét magasztos jegyében stb.)

Ez az emberiség kulturalis 6rokségének viszonylag gyors, a tdomegek szamara szinte kovethetetlen
atformalasat jelenti. A nemzetben, nemzetallamban, torténeti folytonossdgban és csaladban gondol-
kodast, az életmddot jelent6 hitéletet elavultnak mingsitik, harcot hirdetnek a kulturalis sokszini-
séget elutasitdk ellen, ott is Uldozik a rasszizmust, ahol az sosem |étezett. A nagy egység jegyében
csucsigény, hogy egyetlen kilonallé entitast sem lehet preferdlni, még a csaladot, a torténelmi
egyhdzakat sem. Csakis a nagy egységbe simulé UJ csoportok élveznek kommunikacids tamogatast.
Vagyis a tarsadalmak atomizalasa a cél, ahogyan azt mar a kommunista kisérletben is lattuk. Ezt a
kozbeszédben is normava kivanjak tenni. Ez a PC (politikailag korrekt)-kényszer. Ezt csak borzasztd
erds eszkozok és hatalmi kontroll bevetésével lehet elérni. Torvényekkel, irdnyitott kozélettel, nem-
vélasztott kiemelt szervezetekkel (NGO-k), reklamdiktaturaval, kozosségi médiaval. A legjobb eszkoz a
valamikor kizardlag katonai felhaszndlasra tervezett mobiltelefon, internet és GPS-rendszer, valamint
a mesterséges intelligencia, koz6sségi oldalak. Hasznalatuk létfeltétellé emelése a haszndldk teljes
egzisztencidlis kiszolgaltatasahoz vezetnek. (Minden digitdlis profil vagy pénz egy gombnyomadsra
megszlintethetd, a banki tranzakciok blokkolhatdk, a készpénz kivondsa és szankcionaldsa az anonim
gazdasdgi tevékenységet kizarja. Ma mdr sok orszdgban bizonyos 6sszeghatar folott tilos készpénzzel
fizetni, és a b(in6zG6i 1ét bizonysaga, ha a gyanusitottnal ,,nagy O0sszegl” készpénzt taldlnak.) Elide-
genedett, atomizalt és minden részletében ellenérizhet6 tarsadalom a cél: robotika, mesterséges
intelligencia, digitalizacié, 3D-nyomtatds, internet, big data (driasi adatkezel6 rendszerek).



A bevezetendd alapjovedelem humanista mdza mogott felsejlik, hogy a digitalis bankpénztél fliggd,
0ndllé egzisztencidval nem rendelkez6 tomegek azt fogjak tenni, amit a létliket biztositd hatalom
kivan.

Ezt a gyors és teljes atalakulast csak rettenetes veszély elharitasara hivatkozva lehet keresztiilvinni.
Ha nem cseleksziink, elpusztulunk — ez olyan &si parancs, hogy minden tanult kontrollunk kikapcsol,
és hajlandék vagyunk a megment6 életmdd elfogadasara. A veszély tudatositdsa azonban tobb
évtizedet is igénybe vehet. Voltak sikeres és igazolhaté tudomanyos aggodalmak, amelyeket pozitiv jo
gyakorlatok kovettek (pl. a freonok levegGbe juttatdsa a szérépalackokbdl és a hiit6égépekbdl karosi-
totta az 6zonréteget; betiltasuk utan valdéban javul az ézonréteg — bar lehet, hogy a freonoktdl
teljesen fuggetlendl is javult volna).

A klimavaltozast antropogén okokra visszavezetni csabitd lehet6ség. A tudomany ezt hangsulyozza
is, noha azt is tudja, hogy a Fold klimaja allandé valtozasban van. Csak a torténelmi emberiség életé-
ben tdbb olyan teljes vagy részleges katasztréfa tortént, amely megvaltoztatta a tarsadalmakat, akar
egész kontinensek népességének életmaddijat, viszonyait, kulturajat, olykor létét (vizozon, Atlantisz
pusztuldsa, a Szahara elsivatagosodasa, Hollandia tengeri elontése, majd a tenger lassu kiszoritasa, a
folydszabalyzasok stb.).

A keresztény ember vilagképét meghatarozza az a krisztusi igéret, hogy ,,...ég és fold elmulnak, de az
én igéim el nem mulnak”. Vagyis a mi hazdnk nem itt van, a mi torekvéseink az anyagi vilagon
tulmutatnak. Ugyanakkor a Vilag, legaldbbis a szamunkra elérhet6 Vilag rank van bizva, azzal a jo
gazda gondossagdval kell bannunk. A Fold altal kindlt lehet&ségekkel kiméletesen, a jézusi osztozast
figyelembe véve kell bannunk.

Vagyis azon a ponton allunk, ahol mar tudjuk, hogy a vilag er6forrasaival kiméletesen és a kovetkez-
ményekkel szamolva kell élnlink, de azt is tudjuk (ha figyeliink a jelekre), hogy ezt a tudasunkat a
hatalmi szerkezet ki akarja hasznalni, a keresztény meggy6z6désiinket szdmunkra kotelez6é baleksag-
nak veszi, hogy még inkdbb aldarendelt hatalomfenntartékka alakitson benniinket.

Mai feladatunk, hogy az embert teremtG Isten szandéka szerinti, szeretet-kbzpontu életet élni tudo
egyénekké, kozosségekké valjunk. A jézusi cél és az eléréséhez sziikséges tanitas elegendé fényt ad
ahhoz, hogy felismerjik a tarsadalmi igazsagossagra és a vildg megmentésére hivatkozd sotét szandé-
kokat. Minden keresztény tudja, hogy nem lehet elvenni egy még meg sem sziiletett ember életét
csak azért, mert esetleg felelGtlen sziileinek gondot okozna a sziiletése, vagy ugyis olyan rossz korl-
mények kozé érkezne, hogy jobb neki meg sem sziiletni. Itt a hatalom csak a kommunikaciét és a
hazugsagot képes bevetni, hogy ezt elfogadtassa (az embrid még nem él, nincs személyisége stb.).
Kilonosen fajo, hogy a tudomanyt hivjdk segitségil, hogy elfogadtassanak olyasmit, amit a lelke
mélyén minden ember blinnek tart.

Az alaptételiink az, hogy a hatalom mai legfontosabb torekvése, hogy a Fold népességét ne engedje
noévekedni, s6t, ha lehet, azt er6sen csékkentse.

Minden, hangsulyozom, MINDEN globdlis hatalmi térekvés MA végs6 soron ezt a célt szolgdlja. Ha
ezt megértjiik, utdnajarunk, megbizonyosodunk réla és igaznak taldljuk, akkor hatékony megoldé-
képlet keril a kezlinkbe a vilag bajaira, a makrostrukturdktdl egészen az egyéni életvezetésig.

A hatalom milyen eszkdézokben bizhat?

- ONZzES, vagyis a szandékunk a tulfogyasztdsra, az embertarsunk igényeit, lehet&ségeit
tulszarnyald birtoklasra, fogyasztdsra, élvezetekre.

- Az a mélyen benniink levé emberi érzés, hogy mindig valamihez, valakihez képest hatarozzuk
meg magunkat, csalddunkat, kozosségiinket. Viszonyitas.



Irigység. Az els6 gyilkossag bibliai magyarazata. A viszonyitas satdni kovetkezménye. Nehezen
viseljuk, ha valakinek tobb jut valamibdl, kiilonésen akkor, ha dgy gondoljuk, hogy nem tett érte
annyit, hogy megérdemelné, vagy annyit, mint mondjuk mi magunk, de |1am, nekiink az mégsem
adatott meg.

Tekintélytisztelet. Nem gondoljuk végig a dolgokat, és még erkolcsi dolgokban is szivesen raha-
gyatkozunk azokra, akikrél feltételezziik, hogy helyettiink végiggondoltak és/vagy jobban értenek
hozza (oktatds, sajtd, TV, divat, influenszerek, filmek stb.).

Igazodasi kényszer. Mas is igy csindlja, én miért mennék szembe a trendekkel, tarsadalmi elvara-
sokkal?

Félelem. Hatrany érhet, ha ellentmondok. (Esetleg valds a félelem, tényleg hatrany érheti a
tarsadalmi elvaras kritikusat, pl. kirdgjak az allasabdl.)

Van néhdny alaptételiink. A vildgban 1év6 rossz végsé okdul minden vallds egy Isten szandékaval
ellentétes rosszindulatu intelligenciat, a Gonoszt, a Satant tudja. Ebb6l adéddan az ember Istentdl
sugallt foldi céljaival (szeretettel, békével, harmdnidval) ellentétes iranyultsdg mogott legalabb
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ennyire indokolt egy satani ihletésii szervezett intelligenciat feltételezni. Mivel a hatalom céljai és
eszkozei daltalaban ellentétesek az isteni célokkal, a hatalmi szféraban jelentkez6 — végsé soron
emberellenes — rejtett er6hatasokat 6sszességiikben hattérhatalomnak nevezziik (Bogar Laszlo utan
szabadon). A hattérhatalom valéjaban nem egységes, csak gy(jt6fogalomként hasznaljuk arra a vilagot
befolyasolni képes, egyluttm(ikods, részkérdésekben azonban gyakran egymadssal is szemben allo
hatalmi kézpontokra.

A Vilagban létezik egy nehezen felismerhetd, de kitapinthaté hattérhatalom (hattérhatalmak).

A Hattérhatalom a helyi hatalmak befolydsolasaval sajat globalis céljai érdekében tevékenykedik,
elsGsorban pénziigyi, gazdasagi eszkozokkel, nemzetkozi szervezeteken keresztiil.

A helyi hatalmak sokszor nem is ismerik fel, hogy a hattérhatalom létezik, a vilagtrendeket a
kiilonb6z6 nemzetkozi trendek, kutatdsok, tarsadalmi megoldasok, a globalis gazdasag hatasa-
nak, interferencidjanak tulajdonitjak.

A tajékozott és aldvetettjeikkel szerves kapcsolatban allé, érdekeiket védeni akard helyi hatal-
mak konfliktusba keriilhetnek a hattérhatalommal.

A hattérhatalom MINDIG a tradicid, a rend, a csalad, a kiegyenlitett viszonyok, az életvédelem, a
hagyomanyos kozosségek ellen 1ép fel, amely fellépés MINDIG emberek, csoportok, entitasok és
kreacidok JOGAIRA hivatkozik.

A hattérhatalom mindig szemben all a torténelmivel, a hagyomanyossal és lokalissal; vele szem-
ben mindig tdmogatja az Ujat, a szokatlant, a meghdkkent6t, a globalisat, és igyekszik belSluk
trendit csinalni.

A hattérhatalom kizarélagosan akarja eldénteni, hogy mi a jogszer( és mi a jogtalan, vagyis a
maga jogat akarja minden tdrsadalomra és lokalis hatalomra rakényszeriteni.

A hattérhatalom szdmdara nem szép a keveretlen, csak a kevert (legyen az népesség, fajkeve-
redés, nemi szerepek, atlathato strukturak, igaz beszéd stb.).

A hattérhatalom igyekszik befolydsolni a gondolkodast, kozvéleményt, kommunikaciét, nemzet-
kozi forumokat, de leginkdbb a nemzetek pénziigyeit és jogalkotasat, normait amikhez igazodnak.

Minthogy a hatalom legfébb legitimald eszkdze a félelem, aminek okat csak a hatalmi egységesités
tudja megsziintetni, a globalis hattérhatalom (hatalmak) globalis félelemkeltés segitségével igyekszik
minél nagyobb befolyashoz jutni és abban felhasznalni a lokdlis hatalmakat.



Ebben kilonboz6 félelemforrasok bemutatasa a legfontosabb eszkoze.

A kommunizmus alatt a nyugati vilag félt a kommunista tomb fegyverkezésétdl, ezért aztdn maga
fegyverkezett csak igazan. Tarsadalmi hisztéridkat kavart (pl. McCarthy szenator minden(tt szovjet
kémeket viziondlé amerikai 6riletében). Lokalis haborukat vivott a terjeszkedni akaré kommunizmus
ellen (Korea, Vietnam, Kuba, Szuez, Angola, Afganisztan stb.). A kommunista blokk pedig ezt latva a
békeharcot hirdette meg, és minden elnyomd |épését a béke egyetemes vagyaval magyarazta, a
haboru utani vildg haborutdl valé félelmére alapozta.

A kommunizmus bukdasa utan a hattérhatalom valtozatos félelemkeltésbe kezdett: UFO-észlelések,
jarvanyok (malaria, AIDS, ebola stb.), veszélyeztetett foldi klima, kérnyezetszennyezés, az emberi
szabadsdagra leselkedd Ujabb veszélyek (terrorizmus, rasszizmus, homofdbia, fasizmus, ndcizmus,
xenofdbia, populizmus, és minden, ami a széls6séges liberalizmust barhol is korldtoznd). A hatalom
ugyanis csak valamilyen veszélyre hivatkozva kap legitimaciot arra, hogy megmondhassa, hogy a
k6zosségek és egyének hogyan élhetnek.

Le kell szogezni: a hatalom dltal hivatkozott veszélyek legtébbje valéban létezik, és egyike-masika
valéban emberiségszint(i kockazatot rejt. Ugyanakkor mdra az is vilagossa valt, hogy elfogydban
vannak azok az elnyomott csoportok, amelyeknek valéban tarsadalmi gatakkal kell megkiizdeniiik az
érvényesiilés, a tulélés soran. Az ilyenek felkutatdsa, esetleg kitalaldsa az Uj hattérhatalom fontos
célja, hogy ne dlljon le a belsé kizdelem. Megsziiletik a WOK-kultura, a gender-elméletek, a feminiz-
mus és annak ellentéte is (pl. amikor szépségkirdlynének férfit valasztanak, megalazva a sziletett
néket), a homoszexudlis jogvédelem és térfoglalas, PRIDE stb., A gyermeki jogok visszaszoruldban, az
aberracidk védelmében tarsadalmi mozgalmakat kredlnak (amibdl latszik a hattérhatalom satani
természete). A hattérhatalom egyik kedves ideoldgiai hivatkozasa a ,,nyilt tarsadalom”. Ennek Iényege,
hogy a haborukat a nacionalizmus valtja ki, tehat mindent meg kell tenni a nacionalizmus felszamo-
|asa érdekében. A nacionalizmus pedig a torténelembdl, kulturabdl, tradicidokbdl, nemzeti nyelvekbdl,
valldsokbdl, csaladi kotelékekbdl all, tehat ezek ellen fellépni kotelessége annak, aki végre haboru
nélkili emberiséget akar. Az ezt az ideoldgiat hirdet6é hattérhatalom és tevékenysége egyre inkabb a
fényre |ép. Elég erGsnek érzi mar magat ahhoz, hogy sajat mivoltaban is megnyilatkozzon. Vagyis felis-
merése és néven nevezése mar nem jelent laposfold-hivést vagy Osszeeskiivés-elméletekbe bonyo-
|6dast.

A veszélyekre hivatkozd hattérhatalmi tarsadalommérnoki tevékenység nem a veszélyeket akarja
csokkenteni, hanem a felel6s, reprodukciora képes, isteni kildetését betolté emberek és kozosségek
szamat. Amikor a klimavaltozast, az éhinséget, a jarvanyokat megsziintetni vagyd erGszakos mozgal-
makat, egyedili megoldasok szorgalmazasat latjuk, akkor gondoljunk arra, hogy ezek valdsagos
veszélyekre hivatkozva akarjdk az emberre eréltetni a halal kultarajat, amely sokkal biztosabban
pusztitja el az embert, mint a megsebzett, de alapvetfen igen tolerdns és regenerdldédni képes
bolygdnk.

(Hogy globalis-e a hattérhatalom? Valdszinlleg igen. Csak egy adat: Kina ismert torténelme soran az
idén el8szor népességcsokkenést tapasztalt, igaz, hogy csak 800.000 f6s csokkenést, de maga a
jelenség is figyelemre méltd. Gondoljatok erre, miel6tt rovarkrémes algapizzat rendeltek a Wolt-nal.)

[Benyhe Istvdn el6addsa elhangzott Vépen,
a 2023. évi Bokor Nagytdborban)



