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-leiilt és tanitotta 6ket”
Tekintslink az evangélium mondataira, és prébaljuk megfogalmazni az Gizenetét!

Jézus legjellemz8bb tevékenysége a tanitds volt. Ezért is nevezték rabbinak, taniténak. Mellesleg
csodasnak tlin6 dolgokat is tett, gydgyitott, de legfébb tevékenysége a tanitas volt. Kérdés, hogy
mi volt a tananyaga és a mddszertana.

Talan egyszer( a valasz: a szeretet tandnak tandra volt, aki arra probdlta ravezetni a honfitarsait,
hogy miképpen lehet megvaldsitani a szeretet orszagdt ezen a foldon. A szeretet orszaga, az Isten
orszaga pedig nem mds, mint a feltétel és személyvdlogatds nélkiil ajandékozé szeretet élettere.
Ennek egyik alaptétele: ,Tedd masnak is, amit szeretnél, ha neked tennének!” — Nem kell teolégiai
végzettség ennek a megértéséhez.

Szeretném, ha lenne mit ennem, lenne 6lt6zetem, lakdsom stb., és konnydi kitalalni, hogy masok is
igy vannak ezzel. Tehat adnom kell az anyagi javaimbdl azoknak, akik nem tudjak megteremteni a
normalis élethez sziikséges anyagiakat.

Aztan aztis szeretném, ha a nehézségeimben segitenének, a terheim hordozasat megkdnnyitenék
azok, akik kicsit er6sebbek nalam. Tehat erém szerint nekem is segitenem kell masokat a szolgalé
szeretettel.

A harmadik, talan manapsag is a legfontosabb: szeretném, ha nem bantananak, sem szdéval, sem
tettlegesen, és semmiképpen nem akarom, hogy megéljenek! Tehat nekem is békességteremtd
mddon, szeliden kell viselkednem. A keresztény vildgban mintha ez a tétel a feledés homalyaba
merlt volna, pedig taldn ez a tétel lenne a legfontosabb. Ha az er6szakot sikeriilne eltlintetni az
életlinkbdl, azonnal megvaldsulna az Isten orszaga ezen a foldon. Akkor nem gyilkolndk egymast
télink keletre az emberek, és nem kellene elmenekiilnilik az otthonukbdl az anydknak és a gyere-
keknek. Arrdl nem is beszélve, hogy csillagaszati 6sszegeket spdrolhatnank meg, amit szocidlis
célokra fordithatnank, mondhatnank azt is, hogy a jolétlinkre.

Jézus tananyaga ilyen egyszerd. Mindenki megértheti, ha akarja, és barki megvaldsithatja, ha
akarja. A gondolkodasatalakitast és a megvalésitast egyes szdm elsé személyben kell kezdeni, és e
tekintetben nem érdemes masokra varni.

Talan egy par mondatot ejthetnénk Jézus moddszertandrdl is. A tanitds-tanulas folyamatdban
jelentGséggel bir a mdédszertan. Néhany évtizeddel ezel6tt még természetes megnyilvanulds volt a
tanar részérél a didknak adott nyakleves. Lehet vitatkozni rajta, hogy hatékony volt-e vagy sem.
Valdszin(l, hogy igaz a népi bolcsesség: ,, Akinek nem faj a szé, nem fdj a bot sem!” Manaps ag az
iskoldbdl azonnal elbocsatjak azt a tanart, aki megiti a tanulét.

Kérdés tovabbra is, hogy mi a helyes mddszertan a jézusi etika oktatasaban. Valdszin(ileg az, amit
Jézusunktdl eltanulhatunk: senkire sem erélteti rd a tananyagadt, csak felkindlja. Hallgatoi azonban
szembesllhetnek a kévetkezményekkel. Ha megfogadjdk, a harmodnia lesz a jellemzé az életikre,
ha elutasitjak vagy elengedik a fllik mellett, akkor bizony 6sszekuszalddik az életiik, mondhatjuk,
hogy ember alatti szintre sillyed.

Aztan az is jellemzs volt Jézus modszertanara, hogy kérdezgette a hallgatdit, a tanitvanyait. Parbe-
szédet folytatott velik. Manapsag azt mondhatnank, hogy interaktiv kapcsolatban volt veliik. Es
ami talan a legfontosabb: tanitasaval, médszertandval, életpéldajdval olyan tanitvdnyokat nevelt,
akik el6bb vagy utébb maguk is tanitokka kell, hogy vdljanak. Talan ennyit elég is elmondanunk az
evangéliumi mondatrdl, amely igy szdlt: ,A nép koréje sereglett, 6 pedig lelilt, és tanitotta 6ket.”

Az elhangzott torténettel és Jézus tanitasaval kapcsolatban meg kell még emlitenlink egy /étfon-
tossdgu életmegnyilvanuldst. Ennek pedig az ,irgalmassdg” a neve. Az irdstuddk és a farizeusok,
mondhatnank képmutaté mddon, azt szeretnék, ha Jézus is ,aldasat” adna az asszony megkovezé -
sére, és ugyanakkor csébe is huznak. Jézus azonban zsenidlis médon oldja meg a problémat:



szembesiti a vadlokat a sajat viselkedésiikkel, tanit arra, hogy irgalmassdgot akar, nem pedig
aldozatot, és megmenti az asszonyt. Ugyanakkor nem bagatellizalja el a viselkedését, és kéri, hogy
tobbet ne vétkezzen. — Azért emlitsiik még meg, hogy ezek a derék erkolcscsbszok csak az asszonyt
rancigaltak a nyilvdnossag elé, a férfit, akivel elkdvette az un. ,hazassagtoérést’, azt nem. igy ez
eléggé egyoldalunak tlinik, bar Mdzes torvénykezése szerint mindkettét meg kellett volna kovezni.

Széval valamennyilink szdmara tanulsagos ez a torténet, amely azt is illusztrdlja, hogy a Jézust
kovet6 embernek irgalmasnak is kell lennie a felebaratja irant, és jelszer( életet is kell élnie.
Kivdanom a kedves Olvasdknak, hogy eréfeszitésiik Istennek tetsz6 és az embereknek hasznos
legyen.

Bddas Janos

Valahol ki van jelélve helyed...

Azért van sird, hogy vigasztald,

az éhez6, hogy terits neki asztalt.

Azért van seb, hogy bekosse kezed,

vak, elhagyott azért van, hogy vezesd.
Azért van annyi arva, ildozott,

hogy oltalmat nyerjen karjaid kozott.
Azért roskadnak masok labai,

hogy terhiiket te segits hordani.

Az irgalmat kinok fakasztjak.

Mélység felett van csak magassag.
Hogyha mas gyotrédik, szenved — azért van,
hogy te befogadd szivedbe boldogan.
Megmutattad néha legaldbb,

hogy lelked altal enyhiilt, széplilt a vilag?
Vagy tan kezedtdl tdmadt foltra folt

ott is, ahol eddig minden tiszta volt?

Mi vagy? Vigasznak, irnak szantak,
menedéknek, oszlopnak, szarnynak.
Valahol rég... siess... keresd,

Ki van jeldlve a helyed.

Csak ott leszel az, aminek Isten szant,
masként céltalan lesz az életed,

s asors ekéje barmily mélyen szant,
mag leszel, mely kére esett.....
Cserép, melyben nem virit virag,

s nem veszi hasznat

sem az ég, sem a vilag.
Miklovicz Ldszlé, Nétincs
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Vajon mi vihette ra az asszonyt a hazassagtorésre?

Szerelmes lett egy masik férfibe? Elhanyagolta a parja, keser(ivé valt, és minden mindegy volt
neki? Pénzért tette, mert sziiksége volt rd? Kivancsisagbdl, hogy vajon milyen egy masik férfivel?
Vajon mi ment félre az életében, hogy ekkora rizikét vallalt? Vagy azt hitte, hogy sosem fog
kiderlni?



EgyértelmU, hogy Jézus véteknek mondja a hazassagbdl vald kitekintést. Jélesett volna, ha a férfit
is maga elé hozatta volna, hogy utana kett6jiiknek mondja az egyediili lehetséges valaszt ebben a
helyzetben. Nem kovezés, nem bagatellizdlds, hanem 6nmagunkkal valé szembenézés.

Ismertem egy prostitudlt asszonyt. A férjének jatékszenvedélye volt, és amit keresett, azt el is jat-
szotta. A sérllt gyerekének csak igy tudott enni adni, iskolaztatni, nyari tdborba kildeni. A takari-
tasbdl nem tudta el6teremteni a mindennapit. Nem tudtam mit mondani, csak egyiitt sirni vele.

Hivé ember vagyok, én is szovetséget kotottem az Istennel egy életre. Vajon én hanyszor és miért
torém meg ezt a szovetséget? Valami masra vagyom? Nem érzem Isten kozelségét, akkor meg
minek megtartani a szovetséget? Evilagi haszon csabit el az Utrél? Arra nem szamithatok, hogy
nem fog kiderilni. Az Oszévetség szamtalanszor féltékenynek allitja be Istent, aki nem tlr meg
maga mellett mast. Nekem ugy tlnik, hogy Jézus sem osztozkodik. Mégsem gondolom, hogy
féltékeny lenne, hiszen ott mar elveszett a bizalom. Taldn inkdbb szomordan varja, hogy meg-
bocsathasson, és aggddik, hogy ne nagyon égessem meg magam. Nem hiszem, hogy van olyan, aki
felé 6rokre elveszne a bizalma.

J6 latni a higgadt, szelid Jézust a felhergelt tomeg kozepette. Barcsak mi is megtalalnank a meg-
felel, kijézanitd szavakat, amikor acsarkodé emberek kozé tévediink!

Készeginé Melinda, Pécs



