Gromon Andrds: MONDHATTA-E JEZUS?

Az evangéliumokban szdmos olyan, Jézusnak tulajdonitott mondas |étezik, amelyet a keresztények
korében tobbé-kevésbé kodzismertnek és kozkedveltnek tekinthetlink. Ezek egy részérdl azonban
egyértelmlen kimutathaté, hogy Jézus nem mondhatta, mert tartalmuk egyértelm(ien ellent-
monddasban all Jézus |ényegileg hitelesnek tekintheté mas mondasaival vagy tanitdsanak egészével.

Az alabbiakban ilyen nem hiteles mondasokat fogok tobbé-kevésbé részletesen elemezni, szintetiza-
|asi szandék nélkil, egyszerilien az egyes evangéliumokon beliili el6fordulas szerint haladva.

Mark

4,11-12

,Nektek megadta Isten, hogy megértsétek Isten orszagdnak titkdt. Azokhoz azonban, akik kiviil
vannak, minden csak példdzatokban hangzik el, (12) hogy nézvén nézzenek, mégse ldssanak, és
hallvan halljanak, mégse fogjdk fel, nehogy megtérjenek, és bocsdnatot nyerjenek Istentél.”

Ami az els6 mondatot illeti: Jézus hitelesnek tarthaté igehirdetésében sosem fordul el a ,titok”
(miisztérion, misztérium) szé, tehat mar emiatt is hiteltelen ez a mondas.

Ami a masodik mondatot illeti: Ez a Jézus szdjaba adott felfogds szoges ellentétben all Jézus tényleges
lelkiletével és szandékaival; 6 ugyanis egész lzraelt egybe akarta gydjteni ,Isten orszdgaba”, az Isten
tervei szerinti josag vildgaba (vo. Lk 19,9-10), s a belépést mindenkinek felkinalta (v6. Lk 6,32-35 és
kiilénésen Mt 5,15: ,,... vilagitson a haz minden lakdjanak”) — mivel az altala képviselt Isten mindenkit
szeret, el6feltételek nélkil, beleértve a rosszakat is (Mt 5,45).

Sok szentirds-magyarazd érzékeli a Mark altal Jézus szdjaba adott, illetve Jézus tényleges felfogasa
kozti ellenmondast, és ezt ugy prébaljak feloldani, hogy a gorog szoveg tébbféle forditasanak lehetd-
ségét kihasznalva, a masodik mondatot vagy ugy értelmezik, hogy ,igy torténik aztdn, hogy nézvén
néznek, mégsem latnak”, vagy ugy, hogy ,taldn mégiscsak megtérnek, és bocsdnatot nyernek”.

Csakhogy a fejezet vége felé Mark vildagosan megmutatja, milyen, ti. hatdrozottan diszkriminativ
szandékot feltételez Jézusrdl: ,kiilon a maga tanitvdnyainak mindennek a megolddsat megadta” (34.
v.), s ezt megerd@siti azzal, hogy szerinte a flgefat megdtkozva Jézus o6rok terméketlenségre
karhoztatta Izraelt (Mk 11,12-14.20-23). A harmonizaldsi kisérletek helyett tehat inkabb ki kell
mondani, hogy Madrk tévedett, amikor Jézus ajkdra adta, hogy ,Nektek magadta... Azokhoz
azonban...”, és ezt a tévedést egy gyermekien egyszer( kérdés is nyilvanvaléva teheti: Ha Mark
beadllitasa helyes, akkor Jézus minek prédikalt falurdl falura jarva?

7,27

Azt mondta neki: ,Engedd, hogy elébb a gyerekek lakjanak jol! Nem helyes ugyanis elvenni a gyerekek
kenyerét, és a kiskutydk elé vetni.”

Képtelenség, hogy Jézust ilyen kijelentést tett:

1) Lehetetlen, hogy aki kortdrsai felfogdsdval ellentétben azt tanitja, hogy Isten folkelti napjat jokra
és gonoszokra egyarant, s hogy az ember csak Isten josaganak az ellenség szeretéséig terjed6 utan-
zasaval valhat , Isten fidva” (Mt 5,44-45), az kortarsaival egyetértésben kijelentse, hogy csak a zsiddk
Isten gyermekei, a nem zsidok pedig csak kutyak. Fokozott képtelenség, hogy ezt egy gyermeke
egészségéért konyorgd, amugy is a labainal hever6 asszonynak mondja, mintegy még jol meg is
rugdalva 6t.
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2) A kenyér elvevésének képe nem illik bele a helyzetbe, hasznalata gyengeelméjlinek tiinteti fol
Jézust, hiszen a zsiddk cseppet sem rovidiilnének meg, ha meggydgyitana egy poganyt. Ellenkezéleg,
csak novekedne a zsiddk Istenének tekintélye. Ha viszont a kép nem a kenyér sz(ikdsségére, hanem
értékére akarna utalni, akkor azt jelentené, hogy Isten szemében a poganyok csak ,kutydk”, és nem
érdemlik meg, hogy megkonyoriljon rajtuk. Jézus azonban ennek az ellenkez6jét hirdette és
gyakorolta (v6. Mk 5,19; Mt 8,10-13).

3) Jézus nem mondhatja, hogy ,nem helyes”, hogy aztan rogton megtegye, amit helytelennek tartott,
hacsak kdzben nem valtozik meg a helyzet, vagy nem meril fel 4j nézépont. Az evangélista leirdsa
szerint azonban minddssze annyi torténik, hogy a pogany né nyomatékosan megismétli eredeti
kérését.

A valdsagban — az evangélistdak abrazolasaval ellentétben — kétféleképpen mehettek végbe az
események:

1) Ismerve — és Jézusrdl, a zsidd gydgyitordl is feltételezve — a zsiddk felfogdsat, az asszony mond-
hatta Jézusnak: ,Bizony, a ti szemetekben mi csak kutydak vagyunk. De hat a kiskutydk is esznek az
asztal ald hullott morzsakbdl...”

2) Jézus egyik tanitvanya, de még inkdbb a hdz gazddja, egy diaszpdra-zsidé mondhatta a Jézus
szdjaba adott mondatot, s erre reagalhatott az asszony: ,,De hat a kiskutydk is...”

Az dthagyomanyozas, ill. az evangéliumszerkesztés folyamataban aztan (a Jézust nem ért6, valdjaban
meg nem tért ,Jézus-kovetdk”...) jézusi mondast csindltak az asszony szavaibdl, s a végleges valtozat-
ban az asszony immar csak megerésiti ,Jézus kijelentését”. Erre a bonyolult athagyomanyozasi
folyamatra utalhat, hogy a végleges szovegben nyelvtanilag nem dllapithaté meg, ki tette az egyik
donté kijelentést, ugyanis az ,,Azt mondta neki” allitdsnak a szévegben nincs alanya (sem személynév,
sem személyes névmas, sem mutatd névmas formdjdban), vagyis nem vilagos, ki mondta! Annal
meglepbbb, hogy a legkivalébb forditasok is gondtalanul betoldjak: ,6”, ,Jézus”, s6t: ,mondotta neki
azUr”...

10,45

»-..mert az emberfia sem azért j6tt, hogy neki szolgaljanak, hanem hogy 6 szolgéljon, és életét oda-
adja valtsagdijul sokakért.”

A befejez6 félmondat Jézustdl teljesen idegen allitas; az 6 Istenrdl sz616 Gzenetének ugyanis éppen az
a kdzponti eleme és sajdtossdga, hogy Isten szeretete, ,irgalmassaga” egyetemes, kovetkezésképpen
Isten ingyen bocsat meg az embernek. Ugyanez a Jézus nem allithatta tehat egyidejlileg, hogy Isten
vdltsdagdijként koveteli (vagy akar csak ,elfogadja”) Jézus életét (vagy engesztel§ aldozatként az &
kiontott vérét, ahogy a szintén nem hiteles Mk 14,24-ben olvashatjuk). Viszont pontosan ebben allt
Pdl ,,evangéliuma” (pl. Rém 3,25; 5,9 — Gal 1,11), amely tragikus médon elhatalmasodott (vo. pl. 1Tim
2,6; Zsid 9,12; 1Pét 1,18-19; 1Jn 2,2; 4,10), és az egész ,keresztény” torténelemben utjat allta Jézus
valédi evangéliumanak, éromizenetének. Int6 jel, hogy még a legdsibb és leghitelesebb (kanoni)
Jézus-toérténetbe, a Mark-evangéliumba is behatolt!

Ha pedig valaki arra gondolna, hogy Jézus — vagy Isten — a Satannak fizette ki vdltsdgdijul — Jézus —
életét-vérét, akkor szilkségképpen még abszurdabb teolégidba bonyolddna...

11,14

,Senki se eqgyék rolad gyiimélcsét soha tébbé!”

Allitdlag ezekkel a szavakkal dtkozta meg Jézus azt a fiigefat, amelyen nem taldlt termést. Minden
forditasban, minden nyelven igy olvashaté.

Csakhogy a fligefaval kapcsolatos torténet (Mk 11,12-14 és 20-23. v.) ebben a formajaban egy széls6-
ségesen torzitd athagyomanyozasi folyamat terméke, és fajon tikrozi, hogy Jézust felnagyitani akard
buzgalmukban akaratlanul is miként csindltak bolondot Jézusbdl a korai prédikatorok. Mert hiszen ki
akar fugét szedni akkor, amikor még nincs itt a termés ideje? Ki varazsol el egy fat csak azért, mert
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nincs rajta termés, amikor még nem is lehet? Ha pedig a fa Izraelt jelképezi, akkor — az iménti felfogas
szellemében — még rosszabb a helyzet: Csak egy elmebeteg fanatikus kdrhoztatna 6rokos megtérés-
képtelenségre egy egész népet azért, mert annak mértékadd hatalomgyakorléi pillanatnyilag elutasit-
jak 6t. — ,,Mellesleg”: Hogyan vetemedhetett volna 6nszantabdl a fligefa = lzrael megatkozasara az a
Jézus, aki azt tanitotta, hogy még a minket ért atokra is aldassal vélaszoljunk (Lk 6,28)?

Az ellentmondas felolddsdban az segithet, ha tudatositjuk, hogy a korai kéziratokban még nem hasz-
naltak kozpontozast, az é16 beszédben viszont sokszor csak a szérend és a hangsuly kilénbdzteti meg
a felszolitast és a kérdést. Az ittenin kivil is tobb olyan mondast hagyomanyoztak rank, amely csak
akkor egyeztethet6 6ssze Jézus szellemiségével és tanitdsdnak egészével, ha kérdésként fogjuk fel,
mégpedig nyilvdnvald valaszt magaban foglalé ,kolt6i kérdésként” (pl. Lk 22,28-30; Lk 22,36).

A torténet eredeti lezajlasat és értelmét tehat igy rekonstrudlhatjuk: Jeruzsalemért vivando, immar
kiisz6bon 4ll6 , harca” el6tt (vo6. Mk 10,32-34) Jézus meg akarta mutatni a kiséretében (V6. Mk
11,10), s6t tanitvdnyai korében is ott 1évé (Lk 9,54; 22,38; Mk 11,16; 14,47) fanatikusoknak, mekkora
ostobasdg lenne tiirelmetlenségiik — a fugefa altal jelképezett! — Izrael népével szemben, ha az még
éretlennek bizonyulna (,még nem volt fligeérés ideje”: 13. v.) az 6 U] lzenetének befogadasara.
Zsenidlis pedagdgusként a szamdron lovaglashoz hasonlé ujabb , jatékot”, jelképes profétai cselekede-
tet rendez meg. Ugy tesz, mintha 6 is id6nek el6tte keresne gyiimdlcsét a fan, amely — persze szavak
nélkdl, puszta |étével — mentegeti magdt: ,Sajndlom, még nincs itt a termés ideje!” Erre igy ,felel”
(14. v.) neki: ,Hat az 6rokkévaldsagon at soha tobbé ne egyék rélad gylimolcsot senki?”

Magyaran: ,(lIzrael népe!) Lehetetlen, hogy 6rokre megtagadd a gyimadlcshozast!” Vagyis: megdt-
kozds helyett rendithetetlen bizalom! Mert megtagadni a Teremt6t6l az 6t megilleté termést (vo. Mk
12,2) tarthat tul sokaig akar egyének, akar népek életében, de 6rokké nem, mert az teremtésellenes
lenne. A Teremtd ugyanis addig keresi elkdborolt juhait, amig meg nem taldlja ket (Mt 18,12-14; Lk
15,3-7), ami persze konkrétan csak az emberi szabadsag figyelembevételével mehet végbe.

12,7-9

»De azok a parasztok igy szoltak egymdshoz: »Ez az 6rékds! Gyeriink, éljiik meg 6t, és miénk lesz az
Orékségl« Meg is fogtdk, megdlték 6t, és kidobtdak a szél6skerten kiviilre. Mit tesz hdt majd a sz618s-
kert ura? Elmegy, és elpusztitia a parasztokat, és mdsoknak adja a sz6l6skertet.”

Ezek a mondatok az ellenkezéjére forditidk az elSttik |év6 példabeszéd értelmét, és ezzel értelmet-
lenné teszik azt (taldn 1Méz 37,20-tdl indittatva?). A példabeszéd ugyanis egyike annak a négynek,
amely egészen kilonleges mddon hangsulyozza Isten j6ésagat, irgalmassagat és tlrelmét (a masik
harom: Mt 18,23-33; 20,1-15; Lk 15,11-32), és ebbdl a szempontbdl donté jelentésége van Jézus isten-
képének bemutatasaban, sajatossaga pedig Jézus fiui kiildetésének kiemelésében all. ElImondasaval
Jézus azt akarta elérni, hogy hallgatéi (nem csupan ,,a f6papok, az irdstuddk és a vének”) megfontoljak:
Miutan lzrael annyiszor elvetette a préofétakat, benne, az egyszer galileai vandorprédikatorban Isten
az 6 ,szeretett fiat” kildte el, remélve, hogy félismerik majd benne ,legvégsé” esélyliket (vo. Lk
10,24).

Az idézett mondatok szerzGjének egyrészt fogalma sem volt annak a Jézusnak a lelklletérdl és
szandékairdl, aki mindenkit meg akart menteni (Id. pl. Mk 9,38-39; Lk 9,54-56; 19,10), mdasrészt
lélektani fércmdvével csak szégyent hozott a zsenidlis példazatkoltSre. Ezek mellett szinte eltorpil,
hogy egyszerlien figyelmen kiviil hagyta a térténelmi tényeket is.

Szerinte ugyanis

a) Jézus biztosan megjovendolte, hogy ellenfelei meg fogjadk 6lIni, de ennek ellenére nem tért ki
gyilkos szandékaik eldl (nyilvan azért, hogy ,véres engesztel6 aldozataval bizonyitsa Isten igazsa-
gossagat”: Rém 3,25-26; 8,3-4; 2Kor 5,21; Gal 3,13 stb.);

b) ,jovendodlésével” valésaggal belekergette ellenfeleit a gyilkossagba (12. v.), ahelyett hogy dvta
volna Gket attodl;

c) ellenfelei felismerték benne Isten fiat és az 6rokost (vo. 15,31-32);
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d) (naivitasanak csucsa:) a zsidd teoldogusok ugy vélték, Isten fidnak meggyilkolasaval 6likbe hullik
Isten oroksége;

e) Isten végll keleti despotak madjara bosszat all a rajta esett sérelmeken

f) Jézus megolésével ellenfelei — mit sem sejtve — sajat halalos itéletiiket mondtak ki;

g) Isten joggal adja szGlG6skertjét ,,masoknak”, értsd: ,nekiink”, ,Isten UjszOvetségi népének”, az
egyhaznak.

14,36
... ne ugy legyen, ahogyan én akarom, hanem ahogy te!”

A gorog eredetiben hidnyos mondatrél van szé: ,,De ne[m] az[t]..., amit én akarok, hanem amit te”;
ennek helyes értelmezéséhez tudatositani kell, hogy a gbrog ti szocska lehet lehet alanyeset is:
»,az/ami”, de lehet targyeset is: , azt/amit”.

A mondat itt idézett, szokdsos kiegészitése és annak megfelel6 forditdsa/értelmezése: ,Ne Ugy
legyen = ne az térténjék, amit én akarok...” Ez azonban helytelen, mert ellentétben dll Jézus
istenképével; az 6 Istene nem akarja, hogy kegyetleniil megkinozzak és kivégezzék 6t: sem azért, hogy
ezzel engesztelést nydjtson neki (Rém 5,10), sem azért, hogy igy mutassa meg irantunk valo szerete-
tét (Jn 3,16; 1Jn 4,10), sem barmi egyéb okbdl. Isten nem ,akarja”, hogy Jézus szenvedjen, csak
elviseli, ha mégis szenvednie ,kell” e vilag torvényszerlségeinek kovetkeztében (v6. Mk 8,31).
(E torvényszerlségeket 6 alkotta meg, mégsem fliggetlenitheti magat t6lik, ha nem akarja ,,babszin-
hazza” lefokozni teremtését, illetve nem akar hazugsagba, dlsdgos megtéveszté miveletekbe bonyo-
16dni.)

Jézus istenképének és szellemiségének, valamint az adott Iélektani helyzetnek egyarant megfelel
viszont a ,,Nem azt fogom cselekedni , amit én akarok...” kiegészités. Eszerint a) Isten csak azt akarija,
azt kivanja téle (mint minden embert6l), hogy helyesen cselekedjék, még ha az szenvedésbe kerdl is,
vagyis egyenes gerinccel jarja végig utjat, félelem és gydildlet nélkil; b) Jézusnak valddi ,kisértése”
lehetett, hogy megmagyardzza maganak: most el kell menekiilnie innen, hogy késébb eredménye-
sebben dolgozhasson Istenért mdsutt (akar ,pogany” vidéken is). — A kitartast akarta Isten, az elme-
nekilést akarhatta Jézus. Jézus végkovetkeztetése: ,Nem azt fogom cselekedni, amit én akarok,
hanem amit te. Itt és most kell félelem és gy(lolet nélkil hirdetnem az éromiizenetet — a templomi
hierarchidnak, még ha az életembe keriil is!” Feltehetden segitette e dontésében, hogy foler6sodott
benne korabbi felismerése: ,Aki tonkreteszi életét az 6romiizenetért, meg fogja menteni azt” (Mk
8,35).

Lukacs

6,24-26

,Viszont jaj nektek, gazdagok, mert mdr megkaptdtok a nektek jaro vigasztaldst! Jaj nektek, akik
most elteltetek, mert éhezni fogtok! Jaj nektek, akik most nevettek, mert bankddni és sirni fogtok! Jaj
nektek, ha jokat mondanak rélatok az emberek mind! Hiszen ugyanigy cselekedtek atydik az dlprofe-
takkal.”

A ,Jaj!” mar az Oszovetségben is sokjelentési felkialtas; Jézus széhaszndlatdban kifejezhet panaszt,
lnnepélyes vadolast vagy részvétet, de semmiképpen nem jelent 6rok karhozattal fenyegetést vagy
ennek megjovendolését, mert 6 annak az Istennek a képviseletében lépett fol, aki addig keresi az
elveszetteket, amig meg nem taldlja 6ket (Lk 15,3-10).

Szamos szempont tadmasztja ald, hogy az itt kovetkezé négy jajkidltds nem tekinthetd hitelesen
jézusinak:

1) Néhdny formai mozzanat:

a) a plén-nel (= azonban, amde, mindazonaltal, egyébként, inkdbb) bevezetett Uj témakezdés;
b) a boldogmonddasokétdl eltéré fogalmazas (,ti” helyett , nektek”);
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c) a,,gydlolni” cimszd eredetileg a 22-23. és a 27. verset kapcsolta 6ssze;

d) Maté , hegyi beszédében” a boldogmondasokat nem koveti ez a négy jajkialtas; ez arra utal, hogy
eredetileg nem voltak benne a Beszédforrasban (Q), tehat vagy Lukacs alkotasai, vagy a Q altala
hasznalt feldolgozasabdl vette at Gket.

2) E jajkidltasok szerzGje kévetkezetleniil jart el: A 24. versben ,vigasztalds” helyett — a 23. versbeli
,fizetség” ellenparjaként — , blintetésnek” kellene allnia. A ,vigasztalas” egyébként a 21. és 24. vers
szovegoOsszefliggésébe sem illik bele, mert Jézus nem vigaszt akart adni az éhez6knek, hanem
kenyeret.

3) A jollakottsag és nevetés 6nmagdban véve egydltaldn nem Isten- vagy emberellenes, s6t (v6. Mk
6,35-44; 8,1-9; Lk 7,34)! Csak a raszoruldkkal szembeni szeretetlenség, az osztozni nem akards Isten-
és emberellenes (vo. Mk 8,14-16.21; Lk 4,18-19.21).

4) Ahogyan szinte minden vallasnak, az egész dszovetségi felfogasnak és a Jézus korabeli apokalipti-
kanak is magatdl értet6d6, kihagyhatatlan eleme ,,a mérleg térvénye”, vagyis a ,kiegyenlit6 igazsa-
gossag” eszméje, amit egyszerlen igy lehet megfogalmazni: ,A jék elnyerik jutalmukat, a rosszak el-
nyerik biintetésiiket IstentGl” (illetve ,az isteni itélet nyoman a jok és a rosszak rangsora megfordul”).
Itt is ezzel az eszmével van dolgunk (akarcsak Lk 16,25 ,klasszikus” megfogalmazasaban), csakhogy
Jézus ,botranyos mddon” elvetette az igazsagossag effajta felfogasat (Id. pl. Mt 5,20; 5,45.46-48;
20,10.14 — ami azonban nem jelenti azt, hogy az igazsagtalansag elvét képviselte volna, Id. Mt 20,13).
5) A Lukacs-féle jajkialtasok az dszovetségi préofétak fenyegetéseit idézik fel, konkrétan lzajas 61,2
szavait Isten bosszujardl (Id. még Iz 65,14); csakhogy Jézus tanitdsanak egyik sajatossaga éppen ennek
az isteni bosszunak az elvetésében mutatkozik meg, ahogyan ezt Nazaretben programszer(ien fejezi ki
azzal, hogy éppen az Isten bosszujarol sz616 szavakat hagyja ki az |1zajas-idézetbdl (Lk 4,19 végén; vo.
még Mt 5,45; Lk 6,35 vége).

9,5

,Ha nem fogadnak be titeket, menjetek el abbdl a varosbdl, és razzatok le a port labatokrél —
tanusagtételll elleniik I”

Itt csak a mondat utolsé szavdval van gond. Az eredeti jézusi felfogast Mk 6,11-ben olvashatjuk:
»...tanusagtételll nekik”, ami azt jelenti: A porlerdzdssal azt kell latvanyosan a lakosok szeme elé
allitaniuk, tudatositaniuk benniik, hogy felkinaltak nekik Isten orszadgat, 6k azonban elutasitottdk az
ajanlatot. Ezzel szemben a lukdacsi beallitas (,elleniik”) vadldkka teszi Jézus klldotteit: az itéleten a
tanitvanyok majd tanuskodnak azok ellen, akik elutasitottak Gket, s porlerazasuk mar el6revetiti Isten
blintet6 itéletét. — Ennek megfelel6en a masodik , misszids parancsban” Lukdcs még azt is betoldja,
hogy Szodomanak kénnyebb sorsa lesz az itélet napjan, mint az ilyen elutasité varosoknak (Lk 10,12;
ugyanigy Mt 10,15). — De hogyan feltételezhetett volna ilyeneket Istenrdl az a Jézus, aki egyébként
azt kivanta tanitvanyaitdl, hogy valjanak olyan irgalmassa, amilyen az Atya (Lk 6,36), és ,hetvenszer
hétszer” is bocsassanak meg (Mt 18,22)?

12,5

De mindjart megmutatom nektek, kitél féljetek: Attdl féljetek, akinek, miutdn megélt, hatalma van
arra, hogy a gehenndba hajitson titeket! Igen, mondom nektek, téle féljetek!”

Jézus azzal akarta megsziintetni tanitvanyai félelmét a kivégz6ktdl (,Ne féljetek azoktdl, akik megolik
a testet, de aztan semmi tobbet nem képesek megtenni!”: 12,4), hogy megerGsitette Isten jésagaba
vetett bizalmukat: ,Nemde 6t verebecskét par fillérért drulnak? De azért Isten egyikiikr6l sem
feledkezik meg. Nektek pedig még a fejetek hajszalait is mind szdmon tartja! Ne féljetek! Ti az 6sszes
verebecskéknél tobbet értek szamara” (12,6-7). Képtelenség, hogy e bizalom létrejottét azzal akarta
volna elérni, hogy még nagyobb félelmet alakit ki bennlink, és éppen azaltal, hogy arra hivatkozik:
Isten sokkal hatalmasabb hohér, mint a foldi hdhérok, mert nemcsak megdlni képes minket, hanem
karhozatba taszitani is. (Az Istentdl vald félelem fontossaganak hangsulyozasa egyébként is Lukacs
jellegzetessége, Id. 1,50; 18,2.4; 23,40; ApCsel 10,2.22.35).
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16,8

,Es az Ur megdicsérte az igaztalan intézSt, mivel okosan jart el. Mert e vildg fiai okosabbak a maguk
nemében, mint a vildgossdg fiai.”

Négy érv is szél a d6lt betlkkel szedett mondat hitelessége ellen:

a) A hiitlen safarrél sz6l6 példabeszéd egyaltalan nem e két csoport okossdgdnak kiilonbozGségét
hangsulyozza, hanem ellenkezéleg: a ,vilag fiait” allitja magatartdsbeli példaképil a ,vilagossag fiai”
elé.

b) Ez az altalanositd és rezigndlt megallapitas egydltalan nem a jovére iranyitja a figyelmet (, Tehat
viselkedjetek ti is igy meg igy...”), hanem visszatekintve panaszkodik Jézus hallgatdinak értetlensége
miatt.

c) Meglehet6sen Ugyetlendl torténik a ,,mert”-tel bevezetett mondat odabiggyesztése az el6z6h6z —
és persze a ,mert” két6szé6 magaban véve is ,gyanus”: az effajta ,mert”-tel vagy ,ugyanis”-sal (a
gorogben gar-ral) kezd6dé mellékmondatokat a lehetd legnagyobb dévatossaggal kell kezelniink,
hiszen szamos esetben csak az evangélistak utdlagos magyardazatait tartalmazzak!

d) E mondat kihagyasaval a 9. v. ,varratmentesen” kapcsoldédik a 8a-hoz: ,,Es az Ur megdicsérte az
igaztalan intéz6t... En is mondom nektek...”

Maté

5,6
LAldottak, akik éhezik és szomjazzdk az igazsdgossdgot, mert Isten majd kielégiti 6ket.”

Az ,igazsdgossag” (héb. cedaka, gor. dikaiosziiné) a kbznapi értelemben vett igazsagossagot (torvé-
nyességet, jogszerlséget stb.) éppugy jelentheti, mint a jécselekedetek (az ,irgalmassag”) teljes
tartomanyat, ezért elvileg egyarant fordithaté ,igazsdgossagnak” (ha egy magatartasra gondolunk) és
»igaz mivoltnak” (ha egy személy jellemz6 vonasara gondolunk: ,igaz ember”). A fogalom tartalma-
nak rendkivili gazdagsaga miatt minden egyes el6forduldsakor az adott szovegosszefliggés, illetve
,életbe agyazottsag” alapjan kell donteni a sz6 forditasardl és konkrét jelentésérdl. Raadasul arrdl
sem szabad megfeledkezniink, hogy e fénév (eltér6en a dikaiosz = igaz[sagos] melléknévtél) az evan-
gélistak kozil kizarélag Maténal fordul el6 Jézus ajkara adva.

E mondas Maté altal szandékolt értelmét — az ,igazsdgossag” kozelebbi meghatarozdsanak hijan —
csak talalgatni lehet (v6. Mt 5,10 és 5,20!), de talan nem tévediink, ha a mondas cimzettjein azokat
értjuk, akik igazsagtalansagot-jogtalansagot szenvednek, és Istentdl varnak , kiegyenlitd igazsagossa-
got”. A zsido és a kora keresztény apokaliptika ugyanis azt hirdette, hogy Isten teljesiteni fogja az
effajta vagyakat, ezt az ,éhezést és szomjazast”, vo. Lk 18,6-8: ,Halljatok meg, mit mondott az igaz-
sdgtalan bird! Es Isten ne szolgdltatna igazsdgot vdlasztottainak, 6, aki tiirelmesen meghallgatja ket
amikor éjjel-nappal hozzad kiagltanak? Mondom nektek, varatlanul igazsdgot szolgdltat majd nekik...”

Jézus azonban azt tanitotta, hogy Isten nem ,igazsdgossagot” akar (v6. Mt 5,20: ,,...ha a ti igazsagos-
sagotok bdéven folil nem mulja az irastudokét és a farizeusokét, semmiképp nem mentek be a
Mennyek orszagaba”; Id. még Mt 18,23-33 és 20,1-15!), és nem ,kiegyenliteni”, azaz megbosszulni-
megtorolni, hanem megbocsatani akarja az elkdvetett igazsagtalansagokat, és ugyanezt a megbocsa-
tasi készséget varja el ,fiaitdl”, azaz a hozza tartozoktdl is, Id. Mt 5,44-45: ,En viszont azt mondom
nektek: Szeressétek ellenségeiteket, és imadkozzatok ildoz6itekért, hogy igy fiaiva valjatok mennyei
Atyatoknak, mivel 6 olyan, aki folkelti napjat gonoszokra és jokra, és esé6t kiild igazaknak és
hamisaknak egyarant!”). — Mindezek miatt nem tekinthetjiik hitelesnek ezt a mondast.

5,18-19

,(18) Amen, mondom nektek, amig el nem muilik az ég és a féld, egy iéta vagy egy vesszécske sem mulik
el a térvénybdl, amig minden meg nem lesz. (19) Aki tehdt csak egyet is hatdlytalanit e legkisebb
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parancsok kéziil, és igy tanitja az embereket, az a legkisebbnek szamit a Mennyek orszdgdban; aki
viszont cselekszi és tanitja azokat, az a legnagyobbnak szadmit a Mennyek orszdgdban.”

Tanitasa hallatdn és viselkedése lattdn a tdrgyilagos szemlél6k és ellenfelei is megalapozottan jut-
hattak arra a gondolatra, hogy Jézus hatdlyon kivil akarja helyezni, meg akarja sziintetni a mézesi
torvényt. Hogy csak néhany példat emlitsiink: Jézus megszegte a szigord szombati nyugalmat (pl. Mk
2,23-27; 3,1-6), jelentéktelennek nyilvanitotta a kultikus tisztasagi el6irdsok egész teriletét (Mk
7,15), elvetette a valasnak a torvényben gyokerez6 lehetGségét (Mk 10,2-9), kritikusan uUjraértel-
mezte még a Tizparancsolatot is (Id. az Un. antitéziseket, Mt 5,21-47). De nem csupan elvetette vagy
atértelmezte a torvényeket, vagy valogatott koztlk, s szembeallitotta 6ket egymassal (pl. Mk 10,5-6-
ban 5Méz 24,1-et 1Mdz 1,27-tel), hanem ennél is tovabb merészkedett: hozzanyult maganak a
torvénynek a szbvegéhez, 6nkényesen betoldott, illetve kihagyott bel6le mondatokat (a leglatva-
nyosabban Lk 4,18-19-ben, vo. Lk-kommentarom 53., 57., 58. és 60. labj.).

Jézus azonban visszautasitotta azt a feltételezést vagy vadat, hogy le akarna rombolni a mdzesi
torvényt, mondvan: ,Ne gondoljatok, hogy azért jottem, hogy hatdlyon kivil helyezzem a torvényt
vagy a profétdkat! Nem azért jottem, hogy hatdlyon kivil helyezzem, hanem hogy teljessé tegyem”
(Mt 5,17). Pusztan nyelvtanilag vagy formailag nagyon nehéz lenne meghatarozni, mit értett ezen a
Lteljessé tételen”, de magatartdsabdl azt latjuk, hogy sokfélét: a helyzetnek megfelel6en olykor a
torvény érvényre juttatdsat, maskor kritikajat, helyesbitését, felilmulasat vagy radikalizaldsat. Célja
az volt, hogy az ,,emberi hagyomdnyokkal” szemben ismét érvényre juttassa Isten eredeti szandékadt-
akaratat (Mk 7,9; 10,6), és ezt elképesztd rugalmassaggal tette: hol elvetve Mdzes térvényét (Mk
10,5), hol érvényre juttatva azt (Mk 7,10-11). Isten eredeti szandékat-akaratat pedig — a modzesi
torvény mércéjekéntis (Mk 12,31b; Mt 7,12) — az Isten és az embertarsak iranti kett6s-egy parancsban
foglalta Ossze, sajatos kett6s hangsullyal: egyrészt Isten és az embertdrsak iranti szeretet nem
valaszthatd szét és nem allithatd szembe egymassal (Mk 12,28-31), masrészt az embertarsak kore
nem sz(kithetd a ,,magunkfajtakra”, hanem magaban foglalja azokat is, akik ellenségeink (Mt 5,43-48
// Lk 6,32-36; gyakorlati példa: Lk 10,29-37).

A fentiek alapjan abszurd ellentmondds, tehat képtelenség, hogy Jézus mondta és komolyan gondolta
volna a 18-19. versben foglaltakat.

A 18. verset elvileg felfoghatnank ugyan az 6 szavaiként, ha Lk 16,17-hez hasonldan altala hasznalt
idézetként értelmeznénk, ti. sem az ardmban, sem a goérogben nem haszndltak kdzpontozast, igy
idézGjeleket sem, viszont Jézusnak nem egy monddsa csak ugy érthetd, illetve helyezheté el
tanitdsanak és magatartasanak egészében, ha idézetként fogjuk fel (pl. Lk 7,27; 22,36). Ez esetben itt
igy szdlna a pontos széveg. ,,Bar a torvénytuddk azt mondjak: »Amig el nem mulik az ég és a fold...«”,
de mivel itt a lényeg az, hogy Maté at akarja menteni a zsidé torvényhliséget a keresztény
gyakorlatba, eltekinthetiink ettdl a lehet6ségtél.

A 19. vers mogott pedig egy masik helyzet és probléma all: a mdzesi torvény egyes parancsainak
érvényessége korili vita, amely a torvényhez kot6dd zsidokeresztények és a szabadabb felfogasu
poganykeresztények kozott folyt az Gsegyhdzban. E vitdban egyrészt kilonbséget tettek nehéz és
koénny, fontos és jelentéktelen parancsok kozott (Id. az irastudoi kérdést Mk 12,28-ban: ,Melyik az
els6 az Osszes parancsok kozlil?”), masrészt az ellenfelet nem zartdk ki Isten orszagdbdl, csak vagy
jelent&sebb, vagy csekélyebb helyet juttattak neki.

11,29

,»(28) ,,Jojjetek hozzam mindnydjan, akik kimeriltetek, és meg vagytok terhelve: én majd nyugalmat
adok nektek! (29) Vegyétek magatokra az én igdmat, és t6lem tanuljatok, mert szelid vagyok és
aldzatos szivii..., az én igam ugyanis kényelmes, és az én terhem konny(G!”

A ,mert”-tel kezd6d6 indoklds azt a benyomast kelti, mintha Jézus a sajat személyes erényeit
dicsérné, amelyeket el kellene tanulnunk téle. Az effajta utalas érthet6 egy Jézusrél prédikaldé evan-
gélista szdjaban, de nem magdnak Jézusnak a szdjdban (nem mintha Jézus példaja nem lenne
kovetenddé mindenki szdmara). De taldn ennél is fontosabb szempont, hogy tekintettel Jézus
nemegyszer megnyilvanulé ,profétai haragjara” (Mk 1,41 és 3,5 kifejezetten, de tartalmilag példaul
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Mk 4,40; 7,8-9.18; 8,12; 9,23 is), a ,,szelidség” és az ,alazatos sziviiség” fogalma nagyon félreérthetd,
nem tiikrozi taldldan Jézus szdban forgd erényeit. Mert mirdl is van itt sz6?

Az iga az Oszbvetségben és a rabbinikus irodalomban egyarant jelképezi a Térat, a mozesi térvényt,
illetve annak szertedgazod értelmezését. Jézus latta, hogy a szegénység és betegség daltal megkin-
zottakat (vo. Lk 6,20-21) még pétldlagosan is megterhelték szigoru ,pdsztoraik” (Id. 28. v.!), akik
»sulyos terheket kotoztek Ossze, és ratették az emberek vallara” (Mt 23,4). Ezeket a szegényeket
hivja-csalogatja itt Jézus, hogy a jév6ben ne eddigi tanitéikhoz igazodjanak, hanem 6hozza (,T6lem
tanuljatok!”), mert 6 meg akarja konnyiteni terhiket.

Jézus realista, nem igérget konnyelm(ien: a sajat ,iskolajat”, tanitasanak kovetését is iganak (és
tehernek) nevezi, de azt mondja, hogy ez az iga ,kényelmes”, hordozéjanak nyakdhoz-véllahoz
igazitott. Példaul: a szombat torvényét 6 is megtartanddnak tartja, mert az Istentél vald, de abban a
szellemben, hogy ,,a szombat lett az emberért, nem pedig az ember a szombatért” (Mk 2,27). S ha az
Oszovetség szamtalan el8irdsara és azok szérszalhasogaté magyardzataira gondolunk, akkor Jézus
kett6s f6parancsat (Mk 12,29-31) valdban feltidiilésként élhették meg kortarsai.

12,40

,Ahogyan ugyanis Jonds hdrom nap és hdrom éjjel volt a tengeri szérny gyomrdban, ugy lesz az
Emberfia is a féld gyomrdban hdarom nap és hdrom éjjel.”

Ez a vers Maté betolddsa, amellyel feje tetejére allitja Jézus mondanivaléjat, rdaddsul nagyon lgyet-
lentl: Az el6z6 versben Jézus azt mondta, hogy nem kapnak semmiféle csodajelet, most meg allitolag
mégis felkinal nekik egy bizonyitd csodat, nevezetesen (haromnapos sirban nyugvasat és) a feltama-
ddsat, vagyis olyan csoddban kellene hinnitik, amely még a jévé tdrgya, és amelyet — ha bekdvetkezik
is — nem észlelhetnek majd! Rdadasul Maté azt is figyelmen kivil hagyta, hogy ,a tengeri szorny
gyomraban rejt6zést” (amely csupdn Jonas kezdeti engedetlenségét jelképezi) a niniveiek nem
tapasztalhattdk, kovetkezésképpen ,jel” sem lehetett szamukra!

Ha kihagyjuk a betoldast, akkor ,varratmentes” széveget kapunk, és rogton vilagossa valik Jézus
mondanivaldja: a niniveiek szdmdra Jonas prédikacidja volt a ,jel”, és kortarsai sem kapnak mads
»jelet”, csak az 6 igehirdetését. — (Lukacs parhuzamos szévege eleve vildgosabb, mert 6 a csodajel
megtagaddsahoz kozvetleniil kapcsolja hozza ,Jénds jelének” értelmezését, és csak utana beszél az
itéletrdl: Lk 11,29-30.)

18,34-35

(34) Ekkor megharagudott rd az ura, és dtadta 6t a hohérsegédeknek, amig meg nem fizeti neki egész
tartozdsdt. (35) Igy tesz majd veletek mennyei Atyém is, ha mindegyiktek szivb6l meg nem bocsdt
testvérének.”

A 34. vers mar semmiképp nem tartozhatott bele Jézus eredeti példabeszédébe, mert ellentmon-
dasban van a 27. verssel (v6. Lk 7,41-42a!), mintegy visszavonja annak (izenetét, sét ellenkezdjére
forditja a kirdlyrol/Istenrdl rajzolt képet: a végteleniil nagylelk(i megbocsatas helyébe az igazsagos
megtorlast allitja. (Ugyanolyan irdstudéi fércmunka ez, mint a Mk 12,7-9 — ennek magyarazatat Id.
font; vo. még Mt 22,7 és Lk 19,27.) Allitdsomat megerdsiti, hogy Jézus tanitasanak egyik kdzponti
mondanivaldja éppen az igazsagossag fellilmulasa a hatartalan és feltétel nélkiili szeretet révén, Id.
fontebb Mt 5,6-nal, tovabba pl. Mt 5,20.45; 20,9.15b; Lk 6,32-36; 15,20.22-24.29-32; 18,14a.

Az iménti tartalmi érvet megerdsits, fontos formai parhuzamot jelent Mt 25,27 és Lk 15,32: ott is egy
feltételes mdédban megfogalmazott elvarassal — ,0da kellett volna adnod...”, ,,...6rlGIn6d kellett
volna” — ér véget a példabeszéd, ahogyan itt is (33. v.): ,,Nem kellett volna-e neked is megkdnyoril-
nod szolgatarsadon...” (Bar nincs meg a teljes formai parhuzamossag, ide sorolhatjuk Mt 20,15-6t is,
hiszen kdnnyedén hangozhatna igy is: ,Es nem kellene-e j6 szemmel nézned, hogy én jé vagyok?”)

A 35. vers tartalmanak masutt van jézusi értelme (Id. Mt 6,12.14-15; Mk 11,25-26; v6. Mk 3,29!), de
az itteni Osszefliggésben és értelemben nincsen: akdrcsak a 34. v., homlokegyenest ellentmond a
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példabeszéd mondanivaldjanak. Es természetesen formailag sem része a példabeszédnek, hanem
csak Jézus — allitélag — ahhoz f(iz6tt kommentarja.

26,53

,Vagy azt gondolod, nem hivhatndm segitséqgiil Atydmat, és nem bocsdtana rendelkezésemre azonnal
tizenkét légionyi angyalndl is tébbet?”

Képtelenség, hogy Jézus ilyen kijelentést tett, mert ezzel szembekeriilt volna egész kordbbi tanitasaval
és gyakorlataval, hiszen azt mondta: az ellenséggel szemben ugy kell viselkedni, ahogyan Isten, aki
folkelti napjat gonoszokra és jokra egyarant (Mt 5,43-48); ,,a konkolyt nem szabad kiirtani” (Mt 13,24-
30), , hetvenszer hétszer” is meg kell bocsatani (Mt 18,21-22.23-33), s6t nemcsak megbocsatani kell,
hanem a rajtunk esett sérelemre valami jotettel kell valaszolni (Mt 5,38-41).

Ezt gyakorolta maga is azzal, hogy egyrészt soha nem lépett f6l erGszakosan ellenfelei/ellenségei
ellen (fontos példa Lk 9,53-56), mdsrészt azzal, hogy tanitassal prébalta jo utra segiteni 6ket (ahogyan
itt is az 55. versben: ,,Nap mint nap a templomban (ltem és tanitottam”, vagy Jn 18,23-ban: ,Ha
rosszat mondtam, bizonyitsd be...”). Ezt az alldspontjat akkor is fenntartotta, amikor mar életveszély-
ben forgott: az utolsé vacsoran vildgossa tette tanitvanyai szdmadra, hogy a vészhelyzet sem ment fol
az er6szakmentesség elve és gyakorlata aldl (Lk 22,35-36.38 — |d. Lukdcs-kommentarom 1517. lab-
jegyzetét). Ezt az alldspontjat érvényesitette kdvetkezetesen akkor is, amikor az el6z6, 52. v. tanu-
saga szerint a védelmére kelt tanitvannyal elrakatta a fegyvert (ahogyan mar korabban is megtiltotta
kovetdSinek, hogy fegyvernek hasznalhaté eszkozt tartsanak maguknal: Mk 11,16-17).

(2021. december 4.)


https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#mt_vers_5_43
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#mt_vers_13_24
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#mt_vers_18_21
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#mt_vers_5_38
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#lk_vers_9_53
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#lk_vers_22_35
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#lk_lj_1517
https://www.bokorportal.hu/gromon/m.html#mk_vers_11_16

